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UCHWALY

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu wniosku Rzecznika Finansowego
z dnia 21 kwietnia 2017 r., RF/108/17/TML, o rozstrzygniecie przez sktad
powiekszony Sadu Najwyzszego zagadnienia prawnego:

»,Czy w razie powaznego uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju
zdrowia osobom najblizszym poszkodowanego moze przystugiwacé na
podstawie art. 448 k.c. roszczenie o zado$¢€uczynienie pieniezne z ty-
tutu naruszenia ich wtasnego dobra osobistego?

a na wypadek udzielenia pozytywnej odpowiedzi na to pytanie:

czy w Swietle art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpie-
czeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. z 2016 r.,
poz. 2060 ze zm.) swiadczenie ubezpieczyciela w ramach umowy obo-
wigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdow mechanicznych obejmuje zado$éuczynienie pieniezne za
krzywde z tytutu naruszenia dobr osobistych oséb najblizszych poszko-
dowanego, ktéry doznat powaznego uszkodzenia ciata lub wywotania
rozstroju zdrowia?”

podjat uchwate:

Sad moze przyznaé¢ zadosc¢uczynienie za krzywde osobom naj-
blizszym poszkodowanego, ktory na skutek czynu niedozwolonego
doznat ciezkiego i trwalego uszczerbku na zdrowiu.

(uchwata sktadu siedmiu sedziéw z dnia 27 marca 2018r., 11l CZP 36/17,
D. Zawistowski, J. Gudowski, M. Romanska, M. Szulc, B. Ustjanicz,
M. Wysocka, K. Zawada)



Uchwaty

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Naj-
wyzszy postanowieniem z dnia 21 kwietnia 2017 r., | CSK 472/16, do roz-
strzygniecia sktadowi powiekszonemu Sadu Najwyzszego zagadnienia
prawnego:

,Czy roszczenie o zadosc¢uczynienie na podstawie art. 448 w zwigzku
z art. 24 § 1 k.c. przystuguje osobom bliskim poszkodowanego takze
wtedy, gdy na skutek czynu niedozwolonego poszkodowany doznat po-
waznego uszczerbku na zdrowiu?”

podjat uchwate:

Sad moze przyznaé¢ zadoscuczynienie za krzywde osobom naj-
blizszym poszkodowanego, ktéry na skutek czynu niedozwolonego
doznat ciezkiego i trwalego uszczerbku na zdrowiu.

(uchwata sktadu siedmiu sedziéw z dnia 27 marca 2018r., 11l CZP 60/17,
D. Zawistowski, J. Gudowski, M. Romanska, M. Szulc, B. Ustjanicz,
M. Wysocka, K. Zawada)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu wniosku Komisji Nadzoru Finan-
sowego z dnia 5 lipca 2017 r., DPP/WOPIII/0260/10/1/2017/BW, o roz-
strzygniecie przez sktad powigekszony Sadu Najwyzszego zagadnienia
prawnego:

,CZy w razie powaznego uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju
zdrowia osobom najblizszym, poszkodowanego moze przystugiwac¢ na
podstawie art. 448 Kodeksu cywilnego roszczenie o zados¢uczynienie
pieniezne z tytutu naruszenia ich wiasnego dobra osobistego?

Wzglednie, w przypadku przyjecia przez Sad Najwyzszy, ze od-
powiedz na powyzsze zagadnienie sprowadza sie do kwestii stoso-
wania prawa, nie zas jego wyktadni (w szczegdélnosci ze wzgledu na
potrzebe ustalenia ad causam charakteru uszkodzenia ciata lub roz-
stroju zdrowia i skutkéw takiego stanu dla relacji pomiedzy poszkodo-
wanym a jego najblizszymi), zwracam sie o rozstrzygniecie nastepu-
jacej kwestii:

Czy zerwanie wiezi taczacej osobe poszkodowang, ktéra doznata
powaznego uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia, z jej osobami naj-
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Uchwaty

blizszymi, polegajace na braku mozliwosci realizowania kontaktow
pomiedzy poszkodowanym a osobami najblizszymi z powodu pozo-
stawania przez poszkodowanego w stanie wytgczajgcym lub w bardzo
znaczacym stopniu ograniczajagcym samodzielng egzystencje (tzw. stan
wegetatywny), moze stanowi¢ po stronie oséb najblizszych poszkodo-
wanego naruszenie ich dobr osobistych, w tym mogace podlega¢ kom-
pensacie w postaci zadoscuczynienia na podstawie art. 448 kodeksu
cywilnego?”
podjat uchwate:

Sad moze przyznaé zadoscéuczynienie za krzywde osobom naj-
blizszym poszkodowanego, ktory na skutek czynu niedozwolonego
doznat ciezkiego i trwalego uszczerbku na zdrowiu.

(uchwata sktadu siedmiu sedziéw z dnia 27 marca 2018r., 11l CZP 69/17,
D. Zawistowski, J. Gudowski, M. Romanska, M. Szulc, B. Ustjanicz,
M. Wysocka, K. Zawada)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Naj-
wyzszy postanowieniem z dnia 23 marca 2017 r., | CSK 335/16, do roz-
strzygniecia sktadowi powiekszonemu Sadu Najwyzszego zagadnienia
prawnego:

»,Czy w razie stwierdzenia niewaznosci decyzji administracyjnej utrzy-
mujacej w mocy decyzje administracyjng odmawiajgcag ustanowienia na
rzecz bytego witasciciela nieruchomosci prawa uzytkowania wieczystego
na tej nieruchomosci na podstawie przepiséw dekretu z dnia 26 paz-
dziernika 1945 r. o wtasnosci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze m.st.
Warszawy (Dz.U. Nr 50, poz. 279 ze zm.), zrédtem poniesionej przez
niego (jego nastepcéw prawnych) szkody moze by¢ takze wydana z na-
ruszeniem prawa decyzja zezwalajgca na sprzedaz lokali w budynku po-
tozonym na tej nieruchomosci?”

podjat uchwate:

W razie stwierdzenia niewaznosci decyzji administracyjnej utrzy-
mujacej w mocy decyzje odmawiajaca ustanowienia na rzecz by-
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Uchwaty

tego witasciciela nieruchomosci prawa uzytkowania wieczystego na
tej nieruchomosci na podstawie przepisow dekretu z dnia 26 paz-
dziernika 1945 r. o wtasnosci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze
m.st. Warszawy (Dz.U. Nr 50, poz. 279 ze zm.), zrédiem poniesionej
przez niego (nastepcow prawnych) szkody nie jest decyzja wydana
z naruszeniem prawa, zezwalajaca na sprzedaz lokali w budynku
potozonym na tej nieruchomosci.

(uchwata sktadu siedmiu sedziéw z dnia 28 marca 2018r., 11l CZP 46/17,
D. Zawistowski, M. Baczyk, D. Donczyk, J. Gudowski, W. Katner,
H. Pietrzkowski, K. Weitz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Okregowy w Warszawie postanowieniem z dnia 20 wrzesnia 2017 r.,
XXVII Cz 1603/17, zagadnienia prawnego:

,Czy wyrok pozbawiajgcy wykonalnosci tytut wykonawczy w postaci
zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci wyroku nakazujgcego Skar-
bowi Panstwa przywrocenie posiadania lokalu z powodu pozniejszego
wydania orzeczenia nakazujgcego posiadaczowi wydanie tego lokalu
wtascicielowi (art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.) stanowi podstawe do umorzenia
egzekucji swiadczenia niepienieznego prowadzonej w trybie art. 1060
k.p.c. zgodnie z art. 825 pkt 2 k.p.c.,

czy jedyng podstawg do umorzenia egzekuciji Swiadczenia niepieniez-
nego przeciwko Skarbowi Panstwa jest wyrok pozbawiajacy wykonal-
nosci tytut egzekucyjny wydany na podstawie art. 8402 k.p.c.?”

podjat uchwate:

Wyrok pozbawiajacy wykonalnosci tytut wykonawczy (tytut
egzekucyjny) posesoryjny wydany przeciwko Skarbowi Panstwa
z powodu poézniejszego uwzglednienia powédztwa petytoryjnego
stanowi podstawe do umorzenia — na wniosek dtuznika — postepo-
wania egzekucyjnego o swiadczenie niepieniezne prowadzonego
zgodnie z art. 1060 § 3 k.p.c. (art. 825 pkt 2 k.p.c.).

(uchwata z dnia 15 marca 2018 r., Ill CZP 101/17, M. Romarnska,
W. Pawlak, K. Weitz)



Uchwaty

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Apelacyjny w Warszawie postanowieniem z dnia 5 wrzesnia 2017 r.,
I ACa 757/16, zagadnienia prawnego:

,Czy tworca krétkiego animowanego utworu audiowizualnego moze do-
chodzi¢ od wiasciwej organizaciji zbiorowego zarzadzania zaptaty wynagro-
dzenia przewidzianego w art. 70 ust. 2' pkt 3 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r.
o prawie autorskim i prawach pokrewnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2017 r.,,
poz. 880 ze zm.), jezeli przyjete uchwatg tej organizacji zasady repartycji
nie przewidujg wynagrodzenia za ten rodzaj utworoéw audiowizualnych?”

podjat uchwate:

Twoérca danego rodzaju utworu audiowizualnego moze docho-
dzi¢ od wiasciwej organizacji zbiorowego zarzadzania zaptaty wy-
nagrodzenia przewidzianego w art. 70 ust. 21 pkt 3 ustawy z dnia
4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (jedn.
tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 880) takze wtedy, gdy przyjete uchwata
tej organizacji zasady repartycji nie przewidujg wynagrodzenia za
ten rodzaj utworéw audiowizualnych.

(uchwata z dnia 15 marca 2018 r., lll CZP 105/17, M. Romarnska,
W. Pawlak, K. Weitz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Bielsku-Biatej postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 2017 r.,
Il Ca 510/17, zagadnienia prawnedo:

»,Czy zmiana stanu prawnego w zakresie odsetek maksymalnych
(art. 359 § 2" k.c.) i nie uwzglednienie tej zmiany przez strony stosunku
cywilnoprawnego moze by¢ podstawag powddztwa opozycyjnego w ra-
mach podstawy z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. jesli zarbwno czynnos$¢ prawna,
z ktorej wynika obowigzek zaptaty odsetek umownych, jak i tytut egzeku-
cyjny pochodzg sprzed dnia 20 lutego 2006 r.?”

podjat uchwate:

Zmiana stanu prawnego jest zdarzeniem, o ktérym mowa
w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., gdy spowodowata, ze zobowigzanie



Uchwaty

stwierdzone tytutem wykonawczym w czesci lub catosci wygasto
albo nie moze by¢ egzekwowane.

(uchwata z dnia 15 marca 2018 r., Ill CZP 107/17, M. Romarnska,
W. Pawlak, K. Weitz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Okregowy w Gliwicach postanowieniem z dnia 20 wrzesnia 2017 r.,
Il Ca 1783/16, zagadnienia prawnego:

».Czy na czas trwania postepowania o ustanowienie petnomocnika
z urzedu w celu sporzadzenia wniosku o uchylenie sie od skutkéw praw-
nych nieztozenia w terminie pod wptywem btedu oswiadczenie o odrzu-
ceniu spadku ulega zawieszeniu bieg terminu przewidzianego w art. 88
§ 2 k.c. w zwigzku z art. 1019 § 1 i 2 k.c., a w przypadku udzielenia
pozytywnej odpowiedzi na to pytanie czy rozpoczyna on dalej biec od
chwili ustanowienia przez sad petnomocnika albo od chwili jego wyzna-
czenia przez wiasciwg okregowg rade adwokacka lub rade okregowe;j
izby radcéw prawnych?”

podjat uchwate:

Termin zawity do uchylenia si¢ od skutkéw prawnych nieztozenia
w terminie oswiadczenia o odrzuceniu spadku jest zachowany, gdy
przed jego uptywem sad odbierze to oswiadczenie i oswiadczenie
o odrzuceniu spadku (art. 1019 § 2 k.c.). W wypadkach wyjatkowych,
w szczegolnosci gdy za nieodebranie oswiadczenia w terminie spad-
kobierca nie ponosi winy, sad moze nie uwzgledni¢ uptywu tego ter-
minu przez wzglad na zasady wspoétzycia spotecznego (art. 5 k.c.).

(uchwata z dnia 15 marca 2018 r., Ill CZP 110/17, M. Romarnska,
W. Pawlak, K. Weitz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Okregowy w Warszawie postanowieniem z dnia 26 wrzesnia 2017 r.,
XXl GCo 41/17, zagadnienia prawnego:
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Uchwaty

»,Czy diuznikowi przystuguje zazalenia na postanowienia sadu drugiej
instancji w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci i ktory sad jest
wiasciwy do jego rozpoznania?”

odmoéwit podjecia uchwaty.
(postanowienie z dnia 15 marca 2018r., Ill CZP 109/17, M. Romanska,
W. Pawlak, K. Weitz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Piotrkowie Trybunalskim postanowieniem z dnia 12 pazdziernika
2017 r., Il Ca 587/16, zagadnienia prawnego:

»,Czy uzyskanie na wilasnos¢ przez przedsiebiorstwo panstwowe
urzadzen przesylowych posadowionych na nieruchomosci nalezacej
do Skarbu Panstwa na podstawie ustawy z dnia 20 grudnia 1990 roku
0 zmianie ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych (Dz.U. z 1991 r.
Nr 2, poz. 6), oddanej w uzytkowanie wieczyste innemu przedsiebiorstwu
mocaq decyzji deklaratoryjnej wydanej w trybie ustawy z dnia 29 wrzes$nia
1990 roku o zmianie ustawy o gospodarce gruntami i wywtaszczaniu
nieruchomosci (Dz.U. Nr 79, poz. 464 ze zm.) spowodowato uzyskanie
przez przedsiebiorstwo przesytlowe z mocy prawa stuzebnosci gruntowej
o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu obciazajacej prawo uzyt-
kowania wieczystego?”

odmoéwit podjecia uchwaty.
(postanowienie z dnia 15 marca 2018 r., Ill CZP 112/17, M. Romariska,
W. Pawlak, K. Weitz)



ZAGADNIENIA PRAWNE
PRZEDSTAWIONE DO ROZSTRZYGNIECIA

11l CZP 24/18

»Czy przedsiebiorstwo przesytlowe moze zadac¢ ustanowienia
stuzebnosci przesylu na prawie uzytkowania wieczystego, jezeli
urzadzenia przesylowe, zainstalowane przez przedsiebiorstwo
panstwowe w okresie obowigzywania zasady jednolitej wtasnosci
panstwowej znajdowatly sie na nieruchomosci Skarbu Panstwa
przed jej oddaniem w uzytkowanie wieczyste?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Katowicach z dnia 19 grudnia
2017 r., Il Ca 804/16, M. Rybicka, D. tojan, B. Popielarczyk)

Po przeprowadzeniu analizy orzecznictwa Sad drugiej instancji
wskazat, ze jesli urzadzenia przesytowe posadowione zostaty na nie-
ruchomos$ci nalezgcej do Skarbu Panstwa w okresie obowigzywania
zasady jednolitej wtasnosci panstwowej i przed jej oddaniem w uzytko-
wanie wieczyste, to uzytkownikowi wieczystemu nie przystuguje rosz-
czenie o wystgpienie z zgdaniem ustanowienia stuzebnosci przesytu.
Skoro uzytkownik wieczysty ma obowigzek trwatego znoszenia stanu
uksztattowanego potozeniem zainstalowanych na gruncie urzadzenh
przesytowych wchodzacych w skfad przedsiebiorstwa przesytowego
i czynnosci niezbednych do zapewnienia prawidtowej ich eksploataciji, to
zawarcie umowy o ustanowienie stuzebnosci przesytu nie jest konieczne
do korzystania z urzgadzen, o ktérych mowa w art. 49 § 1 k.c., przy czym
zgodnie z art. 3052 § 1 k.c. przedsiebiorcy przesytowemu przystuguje
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Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

roszczenie o ustanowienie stuzebnosci przesytu, gdy jest ona konieczna
do wihasciwego korzystania z tych urzadzen.

Zdaniem Sgdu Okregowego, wtasciwe korzystanie z istniejgcych urza-
dzen przesytowych obejmuje czynnosci faktyczne podejmowane w celu
eksploatacji, konserwaciji i dozoru urzadzen przesytowych. W rozpozna-
wanej przez Sad sprawie zakres wniosku obejmuje rowniez uprawnienie
do modernizacji i wymiany urzgdzen przesytowych oraz prawo przyta-
czania nowych odbiorcow i wyprowadzania nowych obwodéw elektrycz-
nych ze stacji transformatorowej. W ocenie Sgdu wydaje sie, ze réwniez
te uprawnienia mieszczg sie w pojeciu wiasciwego korzystania z urza-
dzen przesytowych, zgodnego z ich spoteczno-gospodarczym przezna-
czeniem. W zakresie przytgczania nowych odbiorcéw i wyprowadzania
nowych obwodow elektrycznych uprawnienia te wykraczatyby poza
granice korzystania z urzadzen istniejacych przed powstaniem prawa
wieczystego uzytkowania. W zwigzku z tym celowe wydaje sie uregulo-
wanie tych kwestii w odniesieniu do prawa uzytkowania wieczystego, co
zapewni wiasciwg ochrone przystugujgcego uzytkownikowi prawa.

Gdyby regulacja tytutu prawnego przedsiebiorcy przesytowego do nie-
ruchomosci gruntowej, w zakresie obcigzen powstatych przed oddaniem
jej w uzytkowanie wieczyste, nastepowata w postepowaniu sgdowym
w stosunku do wtasciciela nieruchomosci, to interes prawny uzytkow-
nika wieczystego mogtby nie by¢ wystarczajgco chroniony. Skoro upraw-
nienie przedsiebiorcy przesytlowego odpowiada obowigzkowi znoszenia
przez witasciciela stanu uksztattowanego potozeniem zainstalowanych
na gruncie urzadzen, to regulacja tytutu prawnego przedsiebiorcy by-
taby mozliwa w drodze powddztwa o ustalenie istnienia prawa, w ktérym
udziat uzytkownika wieczystego nie bytby konieczny. Przemawia to row-
niez za dopuszczeniem mozliwosci ustanowienia stuzebnosci przesytu
na prawie wieczystego uzytkowania na wniosek przedsiebiorcy.

AT

Il CzZP 25/18
»Czy w razie smierci uczestnika postepowania wieczystoksiego-
wego, ktorego prawo wpisane do ksiegi wieczystej ma by¢ wykres-
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Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

lone, sad — po dokonaniu wpisu — zawiesza postepowanie (art. 174
§ 1 pkt 1 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.) a nastepnie podejmuje je
z udziatem nastepcow prawnych (art. 180 § 1 pkt 1 w zwigzku
zart. 13 § 2 k.p.c.)?”

(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2018 r.,
I CZ 118/17, M. Koba, M. Baczyk, G. Misiurek)

Sad Najwyzszy dokonat szczegotowej analizy dotychczasowego
orzecznictwa, z ktérej wywiodt, ze w judykaturze wystepuje niejedno-
litoS¢. Analiza ta obejmowata w szczegdlnosci m.in. uchwate z dnia
7 lipca 2010 r., lll CZP 45/10 (OSNC 2010, nr 12, poz. 164), postano-
wienie z dnia 8 sierpnia 2012 r., lll CZP 44/12 (OSP 2013, nr 12, poz. 123)
oraz postanowienia z dnia 10 pazdziernika 2007 r., | CSK 232/07
(niepubl.), z dnia 16 maja 2008 r., Il CSK 382/07, z dnia 12 lutego 2009 .,
Il CZ 5/09 (niepubl.), i z dnia 11 lipca 2014 r., Il CZP 41/14 (OSNC-ZD
2015, nr D, poz. 58).

Sad Najwyzszy wskazat, ze ujawniona w orzecznictwie Sadu Najwyz-
szego rozbieznos¢ znalazta tez wyraz w pismiennictwie. Stanowisko
Sadu Najwyzszego zajete w sprawach Ill CZP 45/10 i Ill CZP 44/12,
zgodnie z ktérym nastepca prawny osoby, na rzecz ktorej wpisane jest
prawo w ksiedze wieczystej, nie nalezy do kregu uczestnikéw postepo-
wania wieczystoksiegowego w sprawie o wpis obcigzenia tego prawa
takze wtedy, gdy jego nastepstwo wynika z dokumentéw ziozonych
w aktach ksiegi wieczystej i zostat dokonany wpis ostrzezenia o niezgod-
nosci stanu prawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym, zostato uznane przez znaczng czes¢ doktryny za zbyt
restrykcyjne i nie wyeliminowato watpliwosci dotyczacych statusu spad-
kobiercow uczestnikéw zmartych w toku postepowania wieczystoksie-
gowego.

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajacym zazalenie opowiedziat sie
za pogladem, ze $Smier¢ uczestnika postepowania w toku postepowania
wieczystoksiegowego powinna skutkowaé, po dokonaniu wpisu, obowigz-
kiem zawieszenia postepowania, a nastepnie jego podjecia z udziatem
spadkobiercow zmartego uczestnika, ktorych nalezy kwalifikowa¢ jako
uczestnikdéw postepowania w rozumieniu art. 626" § 2 k.p.c.

AT
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Il CZP 26/18

»Czy od postanowienia rozstrzygajacego co do istoty postepo-
wanie o wpis w ksiedze wieczystej, wydanego przez asesora sado-
wego, ktéry nie uzyskat jeszcze prawa do petnienia obowigzkéw se-
dziego, przystuguje srodek odwotawczy w postaci apelacji, czy tez
srodek zaskarzenia w postaci skargi na orzeczenie referendarza?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Krakowie z dnia 9 lutego 2018 r.,
Il Ca 2639/17, G. Buta, K. Biernat-Jarek, K. Lisek)

Przedstawione zagadnienie prawne zwigzane jest z ponownie wpro-
wadzong do polskiego porzadku prawnego instytucjg asesora sgdowego
w sgdownictwie powszechnym. Podejmowanie czynnosci w zakresie do-
konywania wpisow w ksiegach wieczystych lub odmowa ich dokonania
stanowi wykonywanie zadan z zakresu ochrony prawnej, a nie z za-
kresu sprawowania wymiaru sprawiedliwosci. W kontekscie niekwes-
tionowania w istniejgcym porzadku prawnym mozliwosci wykonywania
tych czynnosci przez referendarzy sadowych, ktérzy w ogodle nie mogg
wykonywac zadan z zakresu wymiaru sprawiedliwosci, a ktorzy w wiek-
szosci wydziatow ksigg wieczystych sg jedynymi orzekajacymi, nalezy
stwierdzi¢, ze kwestia ta nie budzi istotnych watpliwosci. Z art. 106i u.s.p.
wynika, ze asesor sgdowy moze z pewnymi ograniczeniami wykonywac
zadania z zakresu wymiaru sprawiedliwosci od chwili uzyskania prawa
do petnienia obowigzkéw sedziego. W tym okresie moze réwniez, jak
sedziowie, wykonywac zadania z zakresu ochrony prawnej powierzone
sgdom powszechnym. W okresie od mianowania i objecia stanowiska do
czasu uzyskania prawa petnienia obowigzkéw sedziego asesor sgdowy
moze jedynie wykonywaé zadania z zakresu ochrony prawnej.

Na tle tych uregulowan, a takze braku jakiegokolwiek powigzania ich
z przepisami kodeksu postepowania cywilnego powstajg watpliwosci
co do charakteru orzeczen wydawanych przez asesorow sgadowych
w okresie, gdy nie petnig jeszcze obowigzkéw sedziego, a takze rodzaju
srodkéw zaskarzenia, ktére od nich przystugujg. Mozliwe jest stano-
wisko, ze asesor sgdowy do czasu uzyskania tzw. votum, czyli prawnej
i skutecznej mozliwosci wykonywania obowigzkéw sedziego, wykonuje
czynnosci z zakresu ochrony prawnej na takich samych zasadach jak
sedziowie, a w konsekwencji, ze od wydawanych przez asesorow sgdo-
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wych orzeczen i zarzadzen przystugujg srodki odwotawcze (apelacje,
zazalenia) takie same jak od orzeczen wydawanych przez sedziego
(a w istocie przez sad, w sktad ktérego wchodzg sedziowie). Stanowisko
to opiera sie gtdwnie na wnioskach wynikajgcych z przepiséw ustawy
ustrojowej, natomiast do odmiennych wnioskédw mozna dojs¢ analizujac
przepisy kodeksu postepowania cywilnego.
Oczywiste jest, ze Prawo o ustroju sadéw powszechnych (art. 2 § 1a
i § 2a w zwiazku z art. 106i § 10) dopuszcza mozliwos¢ wykonywania
zadan z zakresu ochrony prawnej, zarowno przez sedziéw, jak i przez
asesorow, przy czym w okresie pozostawania bez votum, sg to jedyne
zadania, jakie moga w sgdach powszechnych wykonywaé asesorzy.
Oznacza to, ze w okresie od mianowania na stanowisko asesora do
chwili uzyskania prawa wykonywania obowigzkéw sedziego uprawnienia
asesorow sgdowych pokrywajg sie z uprawnieniami, jakie majg referen-
darze sadowi i starsi referendarze sadowi. Racjg jest, ze z przepisow
kodeksu postepowania cywilnego nie wynika zréznicowanie Srodkow
zaskarzenia, od tego jaki byt sktad sadu, ktéry je wydatl, a w szczegol-
nosci, czy w jego sktadzie zasiadat sedzia czy asesor, czy tez osoby
te wraz z tawnikami. Orzeczenia mogg by¢ jednak wydawane w okres-
lonych przypadkach takze przez inne organy, jak referendarze sadowi
(art. 47" k.p.c.) czy komornicy (art. 758 k.p.c.). Gdy orzeczenie (w zasa-
dzie wytacznie postanowienie lub wpis) nie jest wydawane przez sad,
kodeks postepowania cywilnego przewiduje inne srodki zaskarzenia niz
srodki odwotawcze, w szczegdlnosci skarge na orzeczenie referendarza
(art. 398 22 k.p.c.) lub skarge na czynnosci komornika (art. 767 §1 k.p.c.).
Jesli zatem srodek zaskarzenia uzalezniony jest od rodzaju organu sa-
dowego, ktory je wydat, przy czym Srodki odwotawcze zastrzezone sg
dla orzeczen wydawanych przez sady, to nalezy rozwazy¢ uregulowania
dotyczgce sktadu sgdu orzekajgcego w postepowaniu cywilnym.
O.M.P.

Il CzP 27/18
»Czy spétdzielnia mieszkaniowa, zarzadzajgca nieruchomoscia
i potozonym na niej budynkiem, w ktérym znajduje si¢ lokal zaj-
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mowany przez osobe, wobec ktorej wydano prawomocny wyrok
nakazujacy jego opuszczenie i opréznienie, posiada legitymacje
do wystapienia przeciwko gminie z powédztwem o odszkodowanie
za nieprzydzielenie lokalu socjalnego na podstawie art. 18 ust. 5
ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw lokatoréw,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego
(jedn. tekst: Dz.U.z 2016 r., poz. 1610) w zwigzku z art. 417 k.c., w sy-
tuacji gdy spétdzielnia nie posiada tytutu prawno-rzeczowego (nie
jest wlascicielem, wspotwtascicielem, uzytkownikiem ani uzytkow-
nikiem wieczystym) do nieruchomosci lub czesci nieruchomosci,
o ktérej mowa powyzej?”

(postanowienie Sgadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 28 wrzes$nia 2017 r., IV Ca 1088/17, M. Jabtonski, A. Wrembel-
Wozniak, A. Jacaszek)

Sad Okregowy wskazat, ze w judykaturze przyjmuje sie, iz roszczenie
objete dyspozycjg wskazanego przepisu jest roszczeniem o naprawienie
szkody wyrzgadzonej czynem niedozwolonym okre$lonym w art. 417
k.c., zatem przepis ten nie wprowadza samodzielnej podstawy odszko-
dowawczej gminy (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia
2006 r., Il CZP 21/06, OSNC 2007, nr 2, poz. 22, oraz wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 8 kwietnia 2010 r., P 1/08, OTK-A 2010, nr 4,
poz. 33). Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy o ochronie praw loka-
toréw, przez pojecie ,wiasciciel” nalezy rozumie¢ wynajmujgcego lub
inng osobe, z ktdrg wigze lokatora stosunek prawny uprawniajacy go do
uzywania lokalu. Przepis ten odrywa pojecie wtasciciela od stosunkow
prawa rzeczowego, przenoszac je na grunt prawa zobowigzan. W kon-
sekwencji wtascicielem w rozumieniu ustawy moze by¢ nie tylko osoba,
ktorej przystuguje prawo wtasnosci albo uzytkowania wieczystego nieru-
chomosci, na ktérej znajduje sie lokal (wzglednie, prawo odrebnej wtas-
nosci tego lokalu lub spétdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu), lecz
kazdy, kto zawiera umowe najmu jako wynajmujacy lub oddaje lokal do
uzywania na podstawie innego tytutu prawnego. Za wiasciciela w rozu-
mieniu tej ustawy nalezy uznac takze wynajmujacego, ktéremu nie przy-
stuguje zaden tytut prawny do lokalu (wyrok z dnia 19 stycznia 2006 r.,
IV CK 336/05, BSN 2006, nr 4, s.10).
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Sad drugiej instancji podnidst, ze do czasu wydania uchwaty z dnia
15 maja 2013 r., lll CZP 23/13 (OSNC 2013, nr 11, poz. 122) kwestia le-
gitymaciji spotdzielni mieszkaniowej do dochodzenia odszkodowania na
podstawie art. 18 ust. 5 ustawy o ochronie praw lokatoréw, w sytuacji,
w ktorej spotdzielnia nie miata uregulowanego prawnorzeczowego tytutu
do nieruchomosci, nie byta sporna. Wskazat jednak, ze w rozpoznawane;j
sprawie istniejg podstawy prawne do zarzadzania nieruchomosciami,
ktore zostaty oddane spoétdzielni w posiadanie za optatg. spotdzielnia
jest zatem posiadaczem zaleznym w dobrej wierze. Sad Okregowy za-
strzegt przy tym, ze spotdzielnia nie moze by¢ uznawana za wtasciciela
W rozumieniu prawnorzeczowym.

M.M.

111 CZP 28/18

»Czy w trybie art. 759 § 2 k.p.c. dopuszczalna jest zmiana przez
sad prawomocnego i wykonanego juz postanowienia komornika
sgdowego w przedmiocie orzeczenia o kosztach postepowania eg-
zekucyjnego w celu usuniecia spostrzezonych uchybien polegaja-
cych na doliczeniu przez komornika do optaty egzekucyjnej stawki
podatku od towarow i ustug?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 29 grudnia
2017 r., Il Cz 1390/17, T. Zak, B. Wozniak, A. Sliwa)

Sad drugiej instancji przypomniat, ze w uchwale z dnia 19 kwietnia
2007 r., lll CZP 16/07 (OSNC 2008, nr 6, poz. 58) Sad Najwyzszy pozy-
tywnie rozstrzygnat wskazane zagadnienie, stwierdzajac, iz sgd moze
na podstawie art. 759 § 2 k.p.c. z urzedu zmieni¢ prawomocne postano-
wienie komornika, ktérym wadliwie ustalono wysokos¢ optaty egzeku-
cyjnej. Sad Najwyzszy podkreslit, ze podstawowym celem i funkcjg nad-
zoru judykacyjnego sprawowanego przez sad z urzedu jest zapewnienie
legalizmu w dziataniach komornika, ktory jako funkcjonariusz publiczny
jest uprawniony do stosowania przewidzianych w ustawie srodkow przy-
musu w celu zapewnienia wykonania orzeczen sadowych. Prawomocne
postanowienie komornika nie korzysta ze wszystkich atrybutow prawo-
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mocnosci, jakie zostaty przyznane orzeczeniom sadu, dlatego nalezy
da¢ prymat zasadzie legalnosci dziatan komornika.

Sad Okregowy wskazat jednak, ze kontrowersje w tym przedmiocie
nie ustaty, a spor zostat wrecz zaostrzony. Zarébwno w pismiennictwie,
jak i w orzecznictwie sadow powszechnych nadal wystepujg rozbiezne
poglady. Biorgc pod uwage stanowiska doktryny, Sad drugiej instanc;ji
sktonit sie do negatywnej odpowiedzi na postawione pytanie, takg bo-
wiem ingerencje wytgcza juz sama prawomocnos¢ postanowienia ko-
mornika, a ponadto bytaby ona w rzeczywistosci iluzoryczna, skoro na
tej drodze nie mozna by juz odwrodci¢ skutkbw wywotanych realizacjg
postanowienia komornika. Ponadto taka ingerencja sadu narusza jedng
z fundamentalnych zasad postepowania cywilnego, w tym postepowania
egzekucyjnego —zasade dyspozycyjnosci, wobec ktérej art. 759 § 2 k.p.c.
ma charakter wyjatku, ktérego nie nalezy rozszerzac; skoro uprawniony
nie korzysta z przystugujagcego mu srodka zaskarzenia, to powinien li-
czy¢ sie z negatywnymi konsekwencjami procesowymi, a ewentualna
szkoda poniesiona przez dtuznika lub wierzyciela nie narusza interesu
publicznego.

Jezeli z niezgodnego z prawem dziatania lub zaniechania komornika
wynikfa szkoda, to poszkodowany moze dochodzi¢ jej naprawienia, nie
ma zatem potrzeby wprowadzania do obrotu prawnego rozstrzygnie¢ sg-
dowych, ktdre z tego punktu widzenia sg zbedne i nie wywotujg zadnych
skutkdw materialnoprawnych. Na podstawie orzeczenia sgadu zmienia-
jacego lub uchylajgcego czynnos¢ komornika nie mozna doprowadzi¢
do zwrotu nienaleznie pobranych kosztow, np. doliczonego podatku od
towardw i ustug; jedynym sposobem uzyskania zwrotu jest wytoczenie
powoddztwa odszkodowawczego.

Sad Okregowy podkreslit réwniez, ze taka ingerencja prowadzi do na-
ruszenia pewnosci obrotu prawnego i bedzie ona mozliwa bez zadnych
granic czasowych, nawet po wielu latach.

M.M.
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prawo cywilne materialne

Utozenie stosunku prawnego w ten sposdb, ze strony wskazuja
inna walute zobowigzania i inng walute wykonania tego zobowia-
zania jest zgodne z zasada swobody umoéw (art. 353" k.c.). Mody-
fikacja taka dotyczy wylacznie sposobu wykonania zobowigzania,
przez co nie powoduje zmiany waluty wierzytelnosci.

(wyrok z dnia 25 marca 2011 r., IV CSK 377/10, G. Misiurek, M. Kocon,
M. Romanska, M.Pr.Bank. 2012, nr 9, s. 21)

Jezeli podstawg wpisu hipoteki oznaczonej w walucie obcej jest
umowa kredytu wyrazonego takze w tej walucie, natomiast sptate
kredytu ustalono w walucie polskiej, to dtuznik hipoteczny, nie be-
dacy diuznikiem osobistym, obowigzany jest splaci¢ swoje zobo-
wigzanie rzeczowe takze w walucie polskiej.

(wyrok z dnia 29 kwietnia 2015 r., V CSK 445/14, T. Bielska-Sobko-
wicz, . Gromska-Szuster, W. Katner., niepubl.)

Glosa
Daniela Krajewskiego, Monitor Prawniczy 2017, nr 21, s. 1163 (czes¢ 1);
Monitor Prawniczy 2017, nr 22, s. 1219 (czesc Il)

Glosa ma charakter krytyczny.
Uwagi autora skoncentrowaty sie na analizie wyroku Sadu Najwyz-

szego z dnia 29 kwietnia 2015 r., V CSK 445/14. Komentator wskazat, ze
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stanowisko w nim zajete stanowi powielenie wywoddéw zwartych w wy-
roku z dnia 25 marca 2011 r., IV CSK 377/10, w zwigzku z czym rozwa-
zania zawarte w glosie obejmujg oba wskazane orzeczenia.

Autor przedstawit szerokg analize orzecznictwa i piSmiennictwa w za-
kresie pojecia kredytu denominowanego, pojecia zobowigzania, proble-
matyki umowy kredytu denominowanego i tzw. ustawy anyspredowej
oraz pojecia ,oddania do dyspozycji”, o ktérym mowa w art. 69 ust 1
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (jedn. tekst: Dz.U.
z 2017 r., poz. 1876). Glosator omoéwit tez problem braku rzeczywistego
posiadania przez banki waluty, do ktérej denominowany byt kredyt i po-
zornosci zamiaru banku od ,oddania do dyspozycji” frankdw szwajcar-
skich ze wzgledu na brak realnej waluty. Wskazat, ze instytucje finan-
sowe nie posiadaly w swoich zasobach wystarczajacej ilosci frankéw
szwajcarskich, aby méc obstuzyé masowg akcje kredytowg tzw. fran-
kowiczéw, tylko zabezpieczaty ich posiadanie za pomocg instrumentow
pochodnych.

Glosator wskazat, ze wywody przedstawione przez Sad Najwyzszy sg
wewnetrzne sprzeczne. Na poczatku swoich rozwazan Sad Najwyzszy
stwierdzit, ze strony wyrazity wierzytelnos¢ w walucie obcej, aby w dal-
szej czesci uzasadnienia temu zaprzeczy¢, uznajgc, iz od poczatku
strony umowy kredytowej wyrazity wierzytelnos¢, zabezpieczong hipo-
tecznie, we frankach szwajcarskich, a wiec w walucie obcej i w takiej
walucie ustanowione zostaty hipoteki. Uzasadnienie zawiera nastepnie
stwierdzenie, ze jezeli dluznik, zgodnie zumowa, ma spetnic¢ Swiadczenie
w walucie polskiej, nie ma zastosowania art. 358 k.c., gdyz przewiduje
on dla dtuznika prawo wyboru waluty spetnienia swiadczenia tylko wtedy,
gdy przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w wa-
lucie obcej, a w sytuacji opisanej wyzej, zobowigzanie dtuznika do sptaty
kredytu wyrazone jest w walucie polskiej. W ocenie glosatora, jezeli zda-
niem Sadu Najwyzszego dopuszczalne byto, aby na podstawie art. 353"
k.c. tak utozy¢ stosunek prawny, aby strony mogty okresli¢ w umowie
inng walute zobowigzania i inng walute wykonania zobowigzania, a takie
utozenie w powigzaniu z wyznaczonymi prawami i skorelowanymi z nimi
obowigzkami stron nie wptywato na walute zobowigzania, to art. 358
k.c. powinien mie¢ zastosowanie. Autor wskazat, ze Sad Najwyzszy nie
dopuscit jednak takiej mozliwos$ci, przedmiotem zobowigzania nie byta
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wiec suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, lecz w walucie polskie;j.
Tym samym posrednio przyznat, ze walutg takiego zobowigzania jest
waluta polska, a nie obca. Z kolei skoro walutg zobowigzania byta waluta
polska, to nie byto réwniez innej mozliwosci jak konstatacja, ze w takze
wierzytelnos¢ banku musiata zosta¢ wyrazona w polskiej walucie.

Zdaniem komentatora, Sad Najwyzszy dokonat btednej interpretacji
istoty kredytu denominowanego oraz nietrafnie przyjat, ze na zasa-
dzie swobody uméw doszto w nim do rozréznienia miedzy walutg za-
ciggniecia zobowigzania, a walutg jego wykonania. Autor wskazat, ze
jest to spowodowane niezrozumieniem natury takiego kredytu i mylnym
jego postrzeganiem w kontekscie art. 358 k.c. Stwierdzit, ze art. 358 k.c.,
po zmianach, ktore weszty w zycie w 2009 r., nie ma w ogdle zastoso-
wania do typowej umowy kredytu denominowanego. Przedmiotem zo-
bowigzania w takiej umowie jest waluta polska, a nie suma pieniezna
wyrazona w walucie obcej. Skoro z tagczacej strony umowy wynika, ze
wykonanie zobowigzania pienieznego ma nastapi¢ w ztotych, to wtasnie
w takiej walucie diuznik powinien swiadczy¢, a wierzyciel tylko o takg
walute moze go pozywaé. Przystugujgca wierzycielowi wierzytelnosc¢
ma wiec charakter ztotowy, a nie walutowy, zatem takze samo zobowia-
zanie ma taki charakter.

Z tresci art. 354 k.c. wynika, ze wykonanie zobowigzania pienieznego
powinno nastapi¢ zgodnie z jego trescia. Zasada ta obejmuje réwniez
walute, w jakiej dokonywana jest zaptata. Zdaniem glosatora, waluty zo-
bowigzania nie zmienia przyznanie dtuznikowi upowaznienia przemien-
nego do sptaty kredytu w walucie, do ktorej kredyt byt denominowany
lub indeksowany. Upowaznienie takie stwarza tylko mozliwos¢ zaspoko-
jenia interesu banku za pomocg innego swiadczenia niz dtuzne, ale nie
wptywa na walute samego zobowigzania.

Zastrzezenie umowne, zgodnie z ktérym wykonanie zobowigzania
wyrazonego w walucie obcej moze nastgpi¢ jedynie w takiej walucie,
okreslane jest jako klauzula efektywnej zaptaty. Zgodnie z art. 358 § 1
k.c., zastrzezenie efektywnej zaptaty w walucie obcej moze wynikac
z tresci czynnosci prawnej, ustawy albo orzeczenia sgdowego bedacego
zrodtem zobowigzania. Dotyczy ono zatem wytacznie takich umow,
w ktérych zobowigzanie wyrazone zostato w walucie obcej. Tymczasem
w typowej umowie o kredyt denominowany zobowigzanie zostato wy-
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razone w walucie polskiej. Kredyt denominowany nie jest wiec dtugiem
walutowym bez klauzuli efektywnej zaptaty, ale dtugiem ztotowym.
Glose aprobujgca do wyroku z dnia 29 kwietnia 2015 r., V CSK 445/14,
opublikowat £.. Przyborowski (M.Pr.Bank. 2017, nr 12, s. 42)
R.N.

Nagroda wyptacona sportowcowi w ramach tzw. umowy spon-
sorskiej za zdobycie medalu olimpijskiego stanowi jego majatek
osobisty.

(wyrok z dnia 23 maja 2013 r, | CSK 515/12, A. Gorski, I. Grom-
ska-Szuster, K. Strzelczyk, OSNC 2014, nr 2, poz. 17; OSP 2014, nr 3,
poz. 29; OSP 2014 nr 12, poz. 118; BSN 2013, nr 7, s. 16; MoP 2014, nr 3,
S. 145; Rej. 2013, nr 9, s. 172; Rej. 2014, nr 1, s. 174)

Glosa
Katarzyny Stepien, Studia Prawnicze. Rozprawy i Materiaty 2017, nr 1,
s. 231

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autorka zaaprobowata orzeczenie Sadu Najwyzszego ze wzgledu na
niedopuszczalnos¢ wytaczenia przez matzonkow zastosowania art. 31
§ 1i art. 33 k.r.o. przez dokonanie wydatku z majatku wspdélnego mat-
zonkow na majatki osobiste. Sady orzekajgce w omawianej sprawie za-
sadnie uznaty, ze kontrakt zawarty przez powoda i przedsiebiorce R.
byt postacig tzw. umowy sponsorskiej i na tej podstawie powod miat
otrzymywac¢ wynagrodzenie (podstawowe) w zamian za reklamowanie
wyrobdéw sponsora, a wedtug zatgcznika do umowy — odziez i obuwie
sportowe oraz ,nagrody za osiggniecia sportowe.”

Glosatorka dokonata analizy poje¢ ,nagroda” i ,osobiste osiggniecia”.
Podkreslita, ze zgodnie z art. 33 pkt 8 k.r.o. do majatku osobistego kaz-
dego z matzonkéw nalezg przedmioty majatkowe uzyskane z tytutu
nagrody za jego osobiste osiagniecia. Sad Najwyzszy, nawigzujac do
postanowienia z 24 marca 1975 r., lll CRN 3/75 (OSPiKA 1976, nr 9,
poz. 174), podzielit poglad, utrwalony tez w doktrynie, ze nie sg nagro-
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dami w znaczeniu przyjetym w art. 33 pkt 8 k.r.o. tzw. nagrody pracow-
nicze. Gratyfikacja ,osobistych osiggnie¢”, o ktérej mowa w art. 33 pkt 8
k.r.o., powinna by¢ zwigzana w szczegolnosci z wysitkiem tworczym lub
uzdolnieniem nagrodzonego (nagroda naukowa, artystyczna, literacka,
techniczna, uzyskana na konkursach), zatem nagroda otrzymana przez
sportowca powinna podlega¢ zaliczeniu do majatku osobistego nagro-
dzonego. Podkreslita takze, co byto przedmiotem umowy sponsorskie;.
Wskazata, ze mimo oswiadczen woli powoda i wyrazenia przez niego
zgody na przeznaczenie otrzymywanych swiadczen pienieznych z na-
grod na certyfikaty depozytowe, nie stanowi to o przeksztatceniu ich
z majatku osobistego, jakim byty od otrzymania, w majatek wspdlny mat-
zonkoéw. Autorka podzielita zdanie Sadu Najwyzszego, ze jest to wybitne
i wyjatkowe osiggniecie uwarunkowane ponadprzecietnym talentem
i nadzwyczajnymi wysitkami treningowymi. Podkreslita, ze nieprzeciet-
nos¢ osiggnie¢ osobistych sportowca i gratyfikacja za nie musi byc¢
okreslona w sposéb wyjatkowy i inny niz premia wynikajgca z wykony-
wania pracy i w tym wypadku byta to nagroda za wyjatkowe osiggniecie
w postaci zdobycia medalu olimpijskiego.

Glosy do komentowanego wyroku opracowali takze: M. Nazar (OSP
2014, nr 3, poz. 29), M. Zuchowicz (Pal. 2014, nr 7-8, s. 162) oraz A. Lut-
kiewicz-Rucihska (OSP 2014, nr 12, poz. 118), a takze W. Robaczynski
(Studia Prawno-Ekonomiczne 2014, t. 93, s. 115).

J.S.

Wartos¢ gospodarstwa rolnego przekazanego spadkobiercy (na-
stepcy) w drodze umowy zawartej w trybie art. 52 ustawy z dnia
27 pazdziernika 1977 r. o zaopatrzeniu emerytalnym oraz innych
swiadczeniach dlarolnikow iich rodzin (Dz.U. Nr 32, poz. 140 ze zm.)
nie podlega zaliczeniu na nalezng temu spadkobiercy schede spad-
kowa na podstawie art. 1039 k.c.

(uchwata z dnia 7 lutego 2014 r., Ill CZP 114/13, K. Strzelczyk,
B. Myszka, M. Romariska, OSNC 2014, nr 12, poz. 118; BSN 2014, nr 2,
S. 8, Rej. 2014, nr 2, s. 159; Rej. 2014, nr 4, s. 167; NPN 2014, nr 1,
s. 120)
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Glosa
Pawta Zdanikowskiego, Palestra 2017, nr 10, s. 89

Glosa ma charakter czesciowo aprobujacy.

Komentator z aprobatg odnidst sie do ustalonego szerokiego pojecia da-
rowizny przewidzianej w art. 1039 § 1 k.c. W tym zakresie uchwata wpisuje
sie w utrwalong w orzecznictwie linie orzecznictwa przyjmujaca, ze zali-
czeniu na schede spadkowg podlegajg wszelkie przysporzenia dokonane
pod tytutem darmym, ktore za zycia spadkodawcy przeszty z jego majatku
do majatku spadkobiercy. Uznat za trafne stwierdzenie, ze chociaz umowa
przekazania gospodarstwa rolnego nie moze by¢ uznana za darowizne,
w pewnym zakresie zbliza sie do niej. Zarzucit jednak, ze w réznicowaniu
ich charakteru prawnego Sad Najwyzszy poszedt za daleko.

Autor podnidst, ze stanowisko Sadu Najwyzszego opiera sie na me-
chanicznym powigzaniu przekazania gospodarstwa z przyznaniem
swiadczen z ubezpieczenia spotecznego rolnikowi. Zdaniem glosatora,
intencjg ustawodawcy byto sktonienie rolnikbw do zaprzestania prowa-
dzenia gospodarstwa, a nie wptywanie na wybor nastepcy. Uznat, ze
uchwata pomija spoteczno-gospodarczy kontekst przekazywania go-
spodarstw, gdyz dla wiekszosci rolnikow przekazanie gospodarstwa byto
przede wszystkim forma pokoleniowej akumulacji majatku rodzinnego,
a nie sposobem uzyskania $wiadczen z ubezpieczenia spotecznego.
Autor przestrzegt takze, ze uchwala moze stanowi¢ inspiracje wydawania
rozstrzygniec, ktérych stusznos¢ moze by¢ dyskusyjna. Jego zdaniem,
trudno bedzie wyttumaczyé potencjalnym uczestnikom postepowan
dziatowych, dlaczego nastepca bedacy jednoczesnie jednym z kilku
spadkobiercéw, ktory za zycia spadkodawcy uzyskat z reguty najcen-
niejszy sktadnik majatku, bedzie nastepnie uczestniczyt w dziale spadku
po rolniku na takich samych zasadach jak pozostali spadkobiercy, ktérzy
nie zostali wyposazeni w ogole albo w istotnie mniejszym stopniu.

M.M.

Do obnizenia na podstawie art. 362 k.c. odszkodowania nalez-
nego matoletniemu, ktory ze wzgledu na wiek nie ponosi odpowie-
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dzialnosci, mozna — gdy wymagaja tego zasady wspoétzycia spo-
tecznego — stosowac przez analogie art. 428 k.c.

(wyrok z dnia 19 marca 2014 r., | CSK 295/13, T. WiSniewski, W. Katner,
I. Koper, OSNC 2015, nr 3, poz. 34; BSN 2014, nr 7, s. 10; Rej. 2014,
nr9,s. 168; MoP 2015, nr 9, s. 484)

Glosa
Pauliny Chmielnickiej, Studia luridica Lublinensia 2017, tom XXVI,
s. 169

Glosa ma charakter aprobujacy.

Istota problemu poruszonego w glosowanym orzeczeniu sprowadzata
sie do rozstrzygniecia, czy przyczynienie sie matoletniej poszkodowanej
do powstania szkody moze uzasadniac¢ obnizenie naleznego jej odszko-
dowania. Jak trafnie wskazat Sad Najwyzszy, niemoznos¢ przypisania
poszkodowanej winy nie wytgcza mozliwosci kwalifikowania jej zacho-
wania jako obiektywnie nieprawidtowego, niemniej jednak, pomimo
obiektywnie nieprawidtowego zachowania poszkodowanej, obnizenie
odszkodowania moze niekiedy pozostawac¢ w sprzecznosci z zasadami
wspotzycia spotecznego. Chociaz art. 362 k.c. nie odwotuje sie wprost
do klauzuli generalnej zasad wspotzycia spotecznego, w wyjatkowych
wypadkach nalezy dopusci¢ skorzystanie przez sad z mozliwosci odsta-
pienia od zmniejszenia odszkodowania.

Glosatorka zaakceptowata stanowisko Sadu Najwyzszego, ze ob-
nizenie na podstawie art. 362 k.c. odszkodowania naleznego matolet-
niemu, ktéry z powodu wieku nie ponosi odpowiedzialnosci za szkode,
mozna rozwazac stosujgc w drodze analogii art. 428 k.c. Za takim roz-
wigzaniem przemawia podobienstwo objetych tymi przepisami regulacji,
wyrazajgce sie w tym, ze w obu przypadkach chodzi o czesciowe napra-
wienie szkody, a u ich podstaw lezy zasada stusznosci.

A.G.

W razie zawarcia umowy spotki jawnej w zwyklej formie pi-
semnej, w ktérej wspolnik zobowigzal sie do wniesienia tytutem
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wkiadu wlasnosci nieruchomosci, konieczne jest zawarcie — po za-
rejestrowaniu spoétki — odrebnej umowy w formie aktu notarialnego
przenoszacej wlasnos¢ tej nieruchomosci na rzecz spoétki.

(postanowienie z dnia 14 stycznia 2015 r., Il CSK 85/14, H. Pietrz-
kowski, K. Tyczka-Rote, J. Grela, OSNC 2016, nr 1, poz. 10; OSP 2016,
nr 1, poz. 10, BSN 2015, nr 3, s. 10; NPN 2015, nr 2, s. 107)

Glosa
Konrada Baranskiego, Krakowski Przeglad Notarialny 2017, nr 4, s. 95

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor wskazal, ze Sad Najwyzszy w glosowanym orzeczeniu przyjat
za dopuszczalne zawarcie umowy spotki jawnej w formie zwyktej pi-
semnej, nawet jezeli przedmiotem wktadu jest nieruchomosé, z tym
zastrzezeniem, iz po rejestracji konieczne jest zawarcie umowy prze-
noszacej wiasnosé tej nieruchomosci na spotke. Za tym stanowiskiem
przemawiajg uproszczone regulacje prawne dotyczace tworzenia i funk-
cjonowania spotki jawnej i wprowadzona przez ustawodawce zwykta
forma pisemna zawigzujgca spotke.

Zdaniem glosatora, argumenty powotane przez Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu postanowienia nie majg oparcia w przepisach prawa.
Podkreslit, ze wyrazony przez Sad Najwyzszy poglad nie jest spojny
z zasadami obrotu nieruchomosciami obowigzujgcymi w polskim prawie.
W jego ocenie, regulacja formy umowy spotki w kodeksie spotek han-
dlowych nie jest kompletna i wyczerpujaca, za czym przemawia tres¢
art. 49. Z przepisu tego wynika, ze jezeli wspolnik zobowigzat sie wnies¢
tytutem wktadu do spétki rzeczy (inne niz pienigdze), do jego obowigzku
Swiadczenia stosuje sie odpowiednio przepisy o sprzedazy. To z kolei
prowadzi do wniosku, ze do oswiadczenia woli wspdlnika obejmujacego
zobowigzanie do wniesienia wktadu do spotki nalezy stosowac przepisy
o formie czynnosci prawnej, tak jak przy umowie sprzedazy.

W konkluzji autor zajat stanowisko, ze umowa spotki obejmujgca
zobowigzanie wspodlnika do wniesienia wktadu w postaci prawa wtas-
nosci nieruchomosci powinna by¢ zawarta w formie aktu notarialnego,
a zobowigzanie to nie moze by¢ zawarte w odrebnym dokumencie.
Tworzona spoétka z chwilg wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego
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jest uprawniona i zobowigzana do nabycia przedmiotu wktadu, wpis
do rejestru przedsiebiorcow stanowi ustawowgq przestanke waznosci
i skutecznosci czynnos$ci prawnej (conditio iuris), a spotka ze wzgledu
na brak odmiennych postanowienn nabywa wtasno$¢ nieruchomosci
z chwilg wpisu do rejestru.

Podnidst, ze notariusz nie moze zamiesci¢ w umowie spotki wniosku
o wpis w dziale Il ani w dziale Ill ksiegi wieczystej. Sad rejonowy do-
konujacy wpisu spotki do rejestru przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru
Sadowego powinien zawiadomié¢ sad wtasciwy do prowadzenia ksiegi
wieczystej o tym, ze nastgpita zmiana witasciciela nieruchomosci, a na-
stepnie sad wieczystoksiegowy powinien wezwaé spotke, by ujawnita
przystugujace jej prawo wtasnosci w ksiedze wieczystej.

Glosy krytyczne opracowali J. Grykiel (Rej. 2016, nr 2) i Z. Kuniewicz
(OSP 2016, nr 10, poz. 96), natomiast czesciowo krytyczng A. Szlezak
(OSP 2016, nr 10, poz. 96).

K.G.

Dla oceny krzywdy doznanej przez osobe pozostajaca w stanie
wegetatywnym na skutek ,,Spiaczki mézgowej” i wysokosci zados¢-
uczynienia nalezy przyjac¢ kryteria obiektywne. Brak wewnetrznych
odczu¢ cierpien fizycznych i psychicznych, poczucia nieprzydat-
nosci i niemoznosci korzystania z zycia nie moze prowadzi¢ do po-
zbawienia takiej osoby zadosc¢uczynienia.

(wyrok z dnia 16 kwietnia 2015 r., | CSK 434/14, A. Gorski, M. Baczyk,
1. Koper, niepubl.)

Glosa
Mirostawa Nesterowicza, Prawo medyczne. Komentarze i glosy do
orzeczen sadowych, Warszawa 2017, s. 753

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor uznat za trafne rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego, ktoéry opie-
rajac sie na kryteriach i przestankach zadoscuczynienia ustalonych od
lat w orzecznictwie — poczgwszy od uchwaty z dnia 8 grudnia 1973 r.,
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I CZP 37/73 (OSNCP 1974, nr 9, poz. 145) — stwierdzit, ze prawo do
zadosc¢uczynienia nie jest zalezne od mozliwosci oceny przez osobe po-
szkodowang rozmiaru doznanej krzywdy i mozliwosci poznania sposobu
odczuwania krzywdy przez te osobe. Komentator zgodzit sie z tezg, ze
oparcie sie na obiektywnych kryteriach oceny rozmiaru krzywdy pozwala,
w razie zaistnienia przestanek okreslonych w art. 445 § 1 k.c., przyznac¢
odpowiednie zadosc¢uczynienie osobom, ktére ze wzgledu na wiek lub
stan psychiczny nie zdajg sobie w petni sprawy z doznanej krzywdy i nie
potrafig oceni¢ jej rozmiaru.

Autor glosy omowit glosowane orzeczenie takze w opracowaniu ,Za-
doscéuczynienie pieniezne na rzecz poszkodowanych w stanie wegeta-
tywnym na skutek $pigczki mézgowej (na tle wyroku Sadu Najwyzszego
z16.04.2015r., 1 CSK 434/15)” (PS 2016, nr 6, s. 21). Omodwita je rowniez
B. Janiszewska w opracowaniu ,O ustalaniu wysokosci zados¢uczy-
nienia za krzywde” (MoP 2015, nr 23, s. 1269).

M.M.

Pelnomocnictwo do zabezpieczenia nie wylacza obowigzku pet-
nomocnika uwzgledniania interesu prawnego mocodawcy.

(wyrok z dnia 28 maja 2015 r., Ill CSK 330/14, |. Gromska-Szuster,
K. Pietrzykowski, A. Piotrowska, OSNC 2016, nr 5, poz. 62; BSN 2015,
nr8,s. 11, M.Pr.Bank. 2017, nr 1, s. 23)

Glosa
Pawta Widerskiego, Monitor Prawniczy 2017, nr 23, s. 1283

Glosa ma zasadniczo charakter aprobujacy.

Zdaniem autora, teza komentowanego wyroku jest trafna i zastu-
guje na aprobate, jednak krytycznie nalezy odnies¢ sie do jej uzasad-
nienia, ktore jest niewystarczajgce, poniewaz nie zostaty rozstrzygniete
wszystkie istotne problemy petnomocnictwa do zabezpieczenia.

Glosator wskazat, ze Sad Najwyzszy w zasadzie nie rozwazyt kwes-
tii dopuszczalnosci petnomocnictwa do zabezpieczenia, przyjmujac, ze
uzycie pethomocnictwa jako sposobu zabezpieczenia wierzytelnosci jest
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dopuszczalne. Argumentacja w tym zakresie zawarta w uzasadnieniu ko-
mentowanego orzeczenia jest nieprzekonywajgca, gdyz Sad Najwyzszy
wskazat jedynie, ze za petnomocnictwem do zabezpieczenia przemawia
brak wyraznego zakazu ustawowego oraz istnienie petnomocnictw nie-
odwotalnych i niegasngcych pomimo $mierci mocodawcy. W ocenie
autora, brak wyraznego przepisu zakazujgcego udzielania petnomoc-
nictwa do zabezpieczenia nie oznacza, ze czynno$¢ prawna udzielenia
petnomocnictwa w celu zabezpieczenia wierzytelnosci nie moze byc¢
sprzeczna z ustawg w rozumieniu art. 58 § 1 k.c. Nie mozna utozsamiac
petnomocnictwa nieodwotalnego i niegasnacego pomimo $mierci moco-
dawcy z petnomocnictwem udzielonym w celu zabezpieczenia wierzy-
telnosci. Nie kazde pethomocnictwo nieodwotalne i niegasngce pomimo
Smierci mocodawcy musi by¢ automatycznie petnomocnictwem do za-
bezpieczenia, a zarazem petnomocnictwo do zabezpieczenia nie musi
by¢ takze petnomocnictwem nieodwotalnym i niegasngcym pomimo
Smierci mocodawcy.

Analizujgc teze komentowanego wyroku autor wskazat, ze Sad Naj-
wyzszy, wychodzac z zatozenia, iz przy udzieleniu petnomocnictwa
do zabezpieczenia moze dojs¢ do konfliktu intereséw — powinnosci
petnomocnika dziatania w interesie mocodawcy i woli petnomocnika
dziatania we witasnym interesie — trafnie uznal, ze w wypadku ta-
kiego petnomocnictwa petnomocnik ma przede wszystkim dazy¢ do
realizacji funkcji zabezpieczenia oraz wtasnego interesu, powinien
jednak w najszerszym mozliwym zakresie chroni¢ tez interes moco-
dawcy. Wbrew jednak stanowisku Sadu Najwyzszego, ewentualny kon-
flikt interesdbw moze pojawi¢ sie nie przy udzieleniu petnomocnictwa
do zabezpieczenia, kiedy pomimo zasadniczo odmiennej motywaciji,
mocodawca i petnomocnik majg wspolny cel w postaci ustanowienia
zabezpieczenia wierzytelnosci, lecz na etapie realizowania wierzyciel-
skich uprawnien przez petnomocnika, poniewaz skorzystanie z umoco-
wania przez petnomocnika w celu zaspokojenia wierzytelnosci na ogo6t
nie bedzie zgodne z aktualng wolg mocodawcy, nie bedzie wiec lezato
w aktualnym interesie mocodawcy.

W ocenie autora, taki nastepczy konflikt interesow nie ma doniostego
znaczenia w kontekscie udzielenia petnomocnictwa, a w szczegdlnosci
nie powoduje jego wadliwosci. Mocodawca — dtuznik, wyrazajgc wole
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udzielania petnomocnictwa w celu zabezpieczenia wierzytelnosci, jed-
noczesnie obejmuje nig zgode na przysztg realizacje zabezpieczenia
przez petnomocnika — wierzyciela, jezeli pojawig sie ku temu pod-
stawy.

Glosowany wyrok zostat oméwiony przez M. Baczyka w ,Przegladzie
orzecznictwa” (M.Pr.Bank 2016, nr 2, s. 50) oraz przez A. Grebieniowa
(Studia i Analizy Sadu Najwyzszego. Przeglad orzecznictwa, red. J. Ko-
sonoga, Warszawa 2016, s. 28).

R.N.

1. Roszczenie wspodlnika spotki z ograniczona odpowiedzial-
noscig o wyptate dywidendy nie jest roszczeniem o swiadczenie
okresowe.

2. W okresie likwidacji sp6tki z ograniczong odpowiedzialnoscia,
do czasu splaty jej zobowigzan, nie jest dopuszczalne dokonywanie
wyptat dywidendy, takze wtedy, gdy uchwata o podziale zysku zo-
stata podjeta przed otwarciem likwidacji (art. 275 § 2 k.s.h.).

(uchwata z dnia 18 czerwca 2015 r., lll CZP 31/15, Z. Kwas$niewski,
W. Katner, M. Romanska, OSNC 2016, nr 6, poz. 67; BSN 2015, nr 6,
s. 5, MPH 2015, nr 2, s. 39; Glosa 2015, nr 4, s. 5; MPH 2016, nr 1,
s. 36)

Glosa
Daniela Setckiego, Studia luridica Toruniensia 2017, tom 20, s. 417

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny.

Autor zaznaczyt, ze jego uwagi odnoszg sie tylko do pierwszego
zagadnienia prawnego, bedgcego przedmiotem glosowanej uchwaty,
dotyczacego kwestii, czy roszczenie o wyptate dywidendy jest swiad-
czeniem okresowym. Podniodst, Zze w istocie nie dotyka ono wytgcznie
problemu charakteru prawnego roszczenia o wyptate dywidendy, ale
decyduje o terminie jego przedawnienia, co jest szczegdlnie warte
uwagi, poniewaz ma donioste konsekwencje dla praktyki zycia gospo-
darczego.
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Wskazat, ze Sad Najwyzszy w komentowanej uchwale przesadzit jed-
norazowy charakter prawny roszczenia o wyptate dywidendy oraz opo-
wiedziat sie za brakiem jego zwigzku z prowadzong dziatalnoscig gospo-
darczg. W konsekwencji roszczenie o wyptate dywidendy przedawnia
sie w ogoélnym terminie dziesiecioletnim.

Jego zdaniem, stanowisko Sadu Najwyzszego o jednorazowym cha-
rakterze roszczenia o wyptate dywidendy jest trafne. Wskazat, ze brak
uzasadnionych argumentéw prawnych do zaliczenia roszczen, ktérych
regularnos¢ powstawania oraz zaleznos¢ wysokosci od uptywu czasu
jest watpliwa. Podnidst, ze Sad Najwyzszy trafnie wskazat, iz podmiotem
uprawnionym z roszczenia o wyptate dywidendy jest wspadlnik; to on,
a nie spotka, jest wierzycielem w istniejgcym stosunku zobowigza-
niowym. Zdaniem glosatora, zasadne jest zwrdcenie uwagi, ze problem
przedawnienia roszczenia o wypfate dywidendy staje sie bardziej zto-
zony, w sytuacji, w ktérej wspdlnikiem spotki z ograniczong odpowie-
dzialnoscia jest nie osoba fizyczna, lecz jednostka organizacyjna prowa-
dzgca dziatalnos¢ gospodarcza.

W konkluzji autor stwierdzit, ze przedawnienie roszczenia wspol-
nika spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig o wyptate dywidendy
podlega, co do zasady, dziesiecioletniemu terminowi przedawnienia,
jednak gdy wspolnikiem jest jednostka organizacyjna prowadzaca
dziatalnos¢ gospodarczg, termin ten wynosi trzy lata ze wzgledu na
zwigzek tego roszczenia z prowadzong przez wspolnika dziatalnoscig
gospodarcza.

Komentarz do uchwaty opracowali O. Kowalewski i E. Ocipinska (MoP
2016, nr 18, s. 26). Omowili jg takze: A. Sokotowska w opracowaniu ,,Cha-
rakter roszczenia wspodlnika o wyptate dywidendy. Wyptata dywidendy
w okresie likwidacji spotki z 0.0. w Swietle art. 275 § 2 k.s.h.” (MPH 2015,
nr 2, s. 3), P. Popardowski w ,Przegladzie orzecznictwa” (Glosa 2015,
nr4,s.5), T. Szczurowski w ,Przegladzie orzecznictwa” (PUG 2016, nr 3,
s. 29) oraz E. Ocipinska w opracowaniu ,Charakter roszczenia o wyptate
dywidendy. Wyptata dywidendy w okresie likwidacji spotki” (MPH 2016,
nr1,s. 6).

K.G.
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Odwotanie testamentu sporzadzonego w formie aktu notarial-
nego moze nastapi¢ przez swiadome zniszczenie przez spadko-
dawce wypisu tego aktu (art. 946 k.c.).

(postanowienie z dnia 6 sierpnia 2015 r., V CSK 635/14, I. Koper,
W. Katner, Z. Kwasniewski, OSNC 2016, nr 6, poz. 79; OSP 2016, nr 6,
poz. 568; BSN 2015, nr 11, s. 13; NPN 2016, nr 1, s. 86; R.Pr. 2016, nr 1,
s. 215)

Glosa
Tobiasza Nowakowskiego, Monitor Prawniczy 2017, nr 20, s. 1113

Glosa ma charakter krytyczny.

Glosator wskazat, ze dopuszczalno$¢ odwotania testamentu notarial-
nego przez zniszczenie jego wypisu od lat stanowi jedng z najbardziej
kontrowersyjnych kwestii wspotczesnej cywilistyki. Przedstawit analize
normatywng problematyki odwotania testamentu, kwestii zniszczenia te-
stamentu jako przejawu skutecznego jego dowotania oraz wskazat na
zwigzane z tym trudnosci dowodowe.

Zdaniem autora, dopuszczenie przez Sad Najwyzszy mozliwosci
odwotania testamentu notarialnego przez zniszczenie jego wypisu
jest nietrafne i zastuguje na krytyke. Poglad ten trudno podzieli¢ ze
wzgledu na to, ze Sad Najwyzszy pomingt wiele istotnych, kontrower-
syjnych kwestii. Przede wszystkim dotyczy to dogtebnej analizy, czy
zniszczenie wypisu da sie zakwalifikowaé jako czynnos$é konwencjo-
nalng, a Sad Najwyzszy uznat takg kwalifikacje bez jakiejkolwiek proby
jej teoretycznego uzasadnienia. Sam fakt, ze art. 946 k.c. nie zawiera
ograniczen odnosnie do odwotania testamentu ze wzgledu na forme
oraz nadanie przez ustawodawce wypisowi aktu notarialnego mocy
prawnej oryginatu, nie stanowig dostatecznego dowodu, ze czynnos¢
majaca na celu zniszczenie jego wypisu mozna uznac jako konwencjo-
nalng. Zdaniem glosatora, o kwalifikacji takiej decyduje tres¢ art. 946
k.c., a wyktadnia wskazanego przepisu takich wnioskéw nie nasuwa.
Wypis petni funkcje stuzebng w stosunku do oryginatu aktu notarial-
nego i nie jest z nim tozsamy.

Glosy aprobujace sporzadzili: T. Justynski (OSP 2016, nr 6, poz. 58),
G. Wolak (NPN 2016, nr 3, s. 35) oraz M. Niedos$piat (Pal. 2016, nr 11,
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s. 89), natomiast glose krytyczng opracowat P. Ksiezak (Rejent 2016,
nr1,s. 139).
R.N.

Spadkobiercom przystuguje roszczenie o wynagrodzenie za
korzystanie przez zapisobierce z rzeczy oznaczonej co do tozsa-
mosci, stanowiacej przedmiot zapisu zwyktego, za okres do wyma-
galnosci roszczenia o wykonanie zapisu.

(uchwata z dnia 27 sierpnia 2015 r.,, Ill CZP 46/15, D. Donczyk,
A. Owczarek, M. Szulc, OSNC 2016, nr 7-8, poz. 83; BSN 2015, nr 8,
s. 7, R.Pr. 2016, nr 1, s. 216)

Glosa
Mariusza Hajduka, Palestra 2017, nr 10, s. 94

Glosa ma charakter aprobujacy.

Zdaniem komentatora, dobra wiara nie moze doprowadzi¢ do uspra-
wiedliwienia braku wiedzy co do formy przeniesienia prawa wtasnosci do
nieruchomosci, gdyz przeczy to zasadzie ignorantia iuris nocet. Uznat
za trafne stanowisko Saqdu Najwyzszego, ze jezeli spadkodawca wydaje
zapisobiercy przedmiot zapisu bez formy w prawie przepisanej, to po-
siadajacy nieruchomos¢ czyni to w ztej wierze, co powinno prowadzi¢
do przystugiwania pozostatym spadkobiercom roszczenia o wynagro-
dzenie za korzystanie z rzeczy oznaczonej co do tozsamosci za okres
do chwili zgdania wykonania zapisu. Glosator zgodzit sie rowniez z tezg,
ze mozliwe jest w takich sprawach, w konkretnych stanach faktycznych,
skorzystanie z konstrukcji naduzycia prawa podmiotowego okreslonego
w art. 5 k.c.

Glose aprobujgcg opracowat G. Wolak (Krakowski Przeglad Notar-
ialny 2016, nr 3, s. 137). Komentowang uchwate omowili: M. Strus-
-Wotos w ,Przegladzie orzecznictwa” (Pal. 2016, nr 1-2, s. 190),
E. Grebieniow (Studia i Analizy Sadu Najwyzszego. Przeglad orzecz-
nictwa, red. J. Kosonoga, Warszawa 2016, s. 126) oraz M. Niedos-
piat w opracowaniu ,Wyktadnia art. 977 k.c. — uwagi na tle uchwaty
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Sadu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia 2015 roku” (Pal. 2016, nr 13,
s. 372).
M.M.

Artykut 594 k.s.h. reguluje odpowiedzialnos¢ cywilng za za-
niechanie wykonania z winy umysinej wymienionych w nim obo-
wigzkow.

(uchwata z dnia 27 sierpnia 2015 r., Ill CZP 62/15, D. Donczyk,
A. Owczarek, M. Szulc, OSNC 2016 nr 7-8, poz. 84; BSN 2015, nr 8,
s. 8, MPH 2016, nr 1, s. 27)

Glosa
Matgorzaty Krél-Bogomilskiej, Europejski Przeglad Sadowy 2017,
nr 8, s. 46

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny.

Autorka wskazata, ze mimo iz uchwata dotyczy okreslenia istoty (cha-
rakteru) naruszen unormowanych w art. 594 k.s.h., zdaje sie ledwie
dotykac¢ problematyki zasad, wedtug ktoérych odpowiedzialnos¢ ta ma
by¢ stosowana. Zaznaczyta, ze Sad Najwyzszy skupit sie wytgcznie na
kwestii formalnoprawnej zwigzanej z zakwalifikowaniem tych naruszen
do okreslonej kategorii (i poza tym jeszcze jedynie na kwestii winy) i uznat
bez gtebszego uzasadnienia prawnego, ze art. 594 k.s.h. reguluje odpo-
wiedzialno$¢ cywilng za zaniechanie wykonania z winy umysinej wymie-
nionych w nim obowigzkéw. Glosatorka podkresla, ze niezaleznie od kie-
runku tego rozstrzygniecia analiza naruszen przewidzianych w art. 594
k.s.h. wymaga uwzglednienia kierunkéw orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka odnoszacego sie do kwestii stosowania stan-
dardoéw praw wiasciwych dla prawa karnego takze w postepowaniach
dotyczacych naruszen penalizowanych na podstawie uregulowan poza-
prawnokarnych.

Autorka przedstawita spor co do charakteru art. 594 k.s.h. i zazna-
czyta, ze jedynym punktem oparcia dla tezy o cywilnoprawnym charak-
terze naruszenia, o ktérym mowa w art. 594 k.s.h., wydaje sie by¢ po-
wotanie sie na tryb postepowania cywilnego, jaki — co do zasady — ma
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w obecnym stanie prawnym zgodnie z art. 7 u.Krejs. zastosowanie do
postepowania przed sgdami rejestrowymi, Wskazata, ze powotania sie
na cywilnoprawny charakter procedury stosowanej przez sad rejestrowy
nie mozna jednak uzna¢ za argument przesgdzajgcy cywilnoprawny
charakter odpowiedzialnosci unormowanej w art. 594 k.s.h

Glosatorka zauwazyta, ze zaliczenie uregulowan dajacych podstawe
do nakfadania kar pienieznych do uregulowan niemajacych charakteru
stricte karnego nie powinno zatem tworzy¢ przeszkody do uznania po-
winnosci przestrzegania w takich sprawach standardéw praw analo-
gicznych jak w prawie karnym. Stwierdzenie to warto odnies¢ tez do
spraw, w ktorych istnieje podstawa do naktadania grzywny na podstawie
art. 594 k.s.h.

Komentatorka wskazata, Zze w uzasadnieniu uchwaty brak przekony-
wajgcej argumentacji majacej przemawiac za przyjeciem tezy o cywilno-
prawnym charakterze odpowiedzialno$ci uregulowanej w art. 594 k.s.h.,
gdyz Sad Najwyzszy skupit sie w zasadzie wytgcznie na wskazaniu przy-
czyn, dla ktorych nie przyjat tezy o karnoprawnym, wykroczeniowym,
dyscyplinarnym i administracyjnym charakterze naruszenia, nie zas na
uzasadnieniu swojej tezy o cywilnoprawnym charakterze omawianej od-
powiedzialnosci. Podkreslita zarazem, Zze cenne jest poruszenie proble-
matyki standardéw praw, ktorych przestrzeganie jest wazne w toku sto-
sowania prawa operujacego karami. Zdaniem autorki glosy, zaliczenie
uregulowan dajgcych podstawe do naktadania kar pienieznych do ure-
gulowan niemajacych charakteru stricte karnego nie powinno tworzy¢
przeszkody do uznania powinnosci przestrzegania standardow praw
analogicznych jak w prawie karnym.

Glosatorka zauwazyta, ze za trafne nalezy uznac przyjecie przez Sad
Najwyzszy tezy, iz stosujgc odpowiedzialno$¢ przewidziang w art. 594
k.s.h., nalezy uwzglednia¢ zasade winy.

Komentarz do orzeczenia opracowali K. Luczejko i P. Letolc (MoP 2016,
nr 18, dodatek, s. 35). Uchwate omowili takze w przegladach orzecz-
nictwa: P. Popardowski (Glosa 2016, nr 2, s. 10) i T. Szczurowski (PUG
2016, nr 3, s. 34), a takze N. Rycki, (Studia i Analizy Sadu Najwyzszego.
Przeglad orzecznictwa, red. J. Kosonoga, Warszawa 2016, s. 79).

J.S.
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Przepis art. 60 § 3 zdanie drugie k.r.o. dotyczy tylko takiego mat-
zonka, ktory nie zostat uznany za winnego rozktadu pozycia. Nie ma
on zastosowania w stosunku do matzonka, ktéry zostat uznany za
winnego rozktadu pozycia chociazby razem z drugim matzonkiem.

(wyrok z dnia 10 wrze$nia 2015 r., Il CNP 60/14, D. Doriczyk, B. Ustja-
nicz, K. Zawada, niepubl.)

Glosa
Magdaleny Rzewuskiej, Palestra 2017, nr 9, s. 90

Glosa ma charakter krytyczny.

Autorka podkreslita, ze teza omawianego orzeczenia jest poprawna
z punktu widzenia wyktadni jezykowej, jednak watpliwosci powoduje
uwzglednienie szerszego kontekstu prawnego art. 60 § 3 zdanie drugie
k.r.o., przy czym charakter glosy, w tym zakres poruszanej argumentacji,
sprawiajg, iz czesS¢ wnioskdw ma charakter uwag legislacyjnych.

W wyroku stwierdzono, ze zaskarzone orzeczenie jest niezgodne
z prawem w czesci dotyczacej ustalenia obowigzku alimentacyjnego
z powodu naruszenia art. 60 § 3 k.r.o. Wskazano, ze przepis ten ma
zastosowanie do matzonka, ktéry w ogéle nie zostat uznany za winnego.
W efekcie nie ma on zastosowania w stosunku do matzonka, ktory zo-
stat uznany za winnego rozktadu pozycia chociazby z drugim matzon-
kiem. W ocenie glosatorki, taka interpretacja jest trudna do pogodzenia
z aksjologig oraz logika kodeksu rodzinnego i opiekunczego, a takze
z obecnymi uwarunkowaniami spotecznymi. Tym samym opowiedziata
sie ona za szerszgq interpretacjg art. 60 § 3 k.r.o, uwzgledniajacg rowniez
przypadki obopdlnej winy matzonkéw. Podobne stanowisko, w ocenie
autorki, mozna réwniez odnalez¢ w uzasadnieniu wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 25 pazdziernika 2012 r., SK 27/12 (OTK-A 2012,
nr 9, poz. 109) oraz w doktrynie. W aspekcie art. 60 § 3 zdanie drugie
k.r.o. wskazano takze na mozliwos¢ omytki legislacyjnej polegajacej na
pominieciu dookres$lenia ,wytacznie”, w szczegdlnosci w poréwnaniu
z zakresem zastosowania okreslenia ,matzonek niewinny” (art. 60 § 2
i art. 34 § 3 k.r.o.).

Jednak gtébwnym argumentem jest przekonanie autorki, ze matzon-
kowie ktorzy otrzymali rozwod bez orzeczenia winy powinni byc¢ trakto-
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wani tak samo jak matzonkowie, ktérych jednakowo uznano za winnych
rozktadu pozycia. Na poparcie powotata wiele argumentéw natury spo-
tecznej, co jednak sprawia, ze sformutowane uwagi w duzej mierze majg,
charakter legislacyjny.

P.F.

teza oficjalna

Gotowka nalezna innej osobie niz upadty, ktéra wplyneta na
rachunek bankowy, moze by¢ wydana tej osobie, jezeli pozostaje
w masie upadlosci i mozliwe jest wydzielenie jej z tej masy.

teza opublikowana w ,,Monitorze Prawa Bankowego”

Sktadnikiem mienia w rozumieniu art. 70 ustawy z dnia 28 lu-
tego 2003 r. — Prawo upadtosciowe i naprawcze (jedn. tekst: Dz.U.
z 2012 r., poz. 1112 ze zm.) moze by¢ takze kwota pieniezna, ktéra
nie przystugiwata upadtemu, a w dalszym ciggu znajduje sie w jego
posiadaniu i mozliwe jest wydzielenie jej z masy upadtosci. Chodzi
o zindywidualizowanie sktadnika majatkowego w sposéb umozli-
wiajacy jego wyodrebnienie z masy upadtosci.

(wyrok z dnia 10 wrze$nia 2015 r., Il CSK 536/14, D. Donczyk, B. Ustja-
nicz, K. Zawada, M.Pr.Bank 2016, nr 11, s. 58)

Glosa
Tomasza Czecha, Monitor Prawa Bankowego 2018, nr 2, s. 41

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor nie podzielit stanowiska Sadu Najwyzszego, ze Srodki zgroma-
dzone na rachunku zastrzezonym powinny by¢ traktowane jako nalezne
uczestnikom konsorcjum, a nie wyigcznie jego liderowi (posiadaczowi
tego rachunku), a w konsekwencji, ze nie stanowig mienia upadtego lidera
w zakresie obejmujacym wynagrodzenie innych uczestnikow. W ocenie
glosatora, takie stwierdzenie pozostaje w sprzecznosci z podstawowymi
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zasadami dotyczgcymi umowy rachunku bankowego, ktéra oparta jest
na konstrukcji prawnej depozytu nieprawidtowego, co oznacza, ze pie-
nigdze wptacone na rachunek bankowy nie sg wtasnoscig posiadacza
rachunku lub osdb trzecich, ktorym majg zosta¢ wyptacone z rachunku,
ale nalezg do majatku banku, ktéry ten rachunek prowadzi.

Autor podkreslit, Zze na podstawie art. 70 i nast. Pr.u.n. uczestnik kon-
sorcjum nie mogt domagac sie wytgczenia srodkow pienieznych zapisa-
nych na rachunku zastrzezonym z masy upadtosci lidera (posiadacza
rachunku). Dodat, ze wbrew stanowisku Sgdu Najwyzszego nie mozna
przyjac¢, ze byty one w posiadaniu upadtego; przystugiwata mu jedynie
wierzytelnos¢ wobec banku o wyptate tych srodkéw.

Zdaniem glosatora, uczestnik konsorcjum maogt zgtosi¢ do masy upad-
tosci swojg wierzytelnos¢ wobec lidera z tytulu umowy konsorcjum
o przekazanie mu kwoty odpowiadajgcej czesci srodkow, ktore inwestor
wptacit na rachunek jako zaptate wynagrodzenia za wykonane roboty
budowlane i miat prawo domagac sie zaspokojenia tej wierzytelnosci
z catej masy upadtosci, a nie tylko ze srodkéw zgromadzonych na ra-
chunku zastrzezonym. Wskazat, ze gdyby hipotetycznie konsorcjum
zawigzano w formie spotki cywilnej, czyli odmiennie niz w omawianej
sprawie, a uczestnicy wspolnie posiadali rachunek bankowy, to wierzy-
telno$¢ wobec banku o wyptate srodkéw z tego rachunku nalezataby do
majatku tacznego tych wspolnikow.

W dalszej czesci glosy autor odniést sie do problematyki indywiduali-
zacji sktadnikbw mienia, ktore podlegajg wytgczeniu z masy upadtosci.
Wskazat, ze w przypadku srodkéw pienieznych wptacanych na rachunek
bankowy (w tym rachunek zastrzezony) nie mozna spetni¢ wymagania
dotyczacego skonkretyzowania tego sktadnika, nalezg one bowiem do
majatku banku prowadzgcego rachunek i w chwili wptaty ulegajg bez-
powrotnemu zmieszaniu z innymi srodkami nalezagcymi do banku. Wy-
razit poglad, ze na potrzeby rozliczen miedzy posiadaczem rachunku
a innymi osobami (np. uczestnikami konsorcjum) mozna co najwyzej
rozwazac problem indywidualizacji wierzytelnosci wobec banku o wy-
ptate kwoty ewidencjonowanej na rachunku i jej rozbicia na czesci w za-
leznosci od stanu ewidencji. Podkreslit, ze w tym przypadku znaczenie
ma nie indywidualizacja srodkéw pienieznych wptaconych na rachunek,
lecz wtasciwa ewidencja wptat i wyptat na tym rachunku, ktéra umoz-
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liwia ustalenie zrédta kwoty zapisanej na rachunku oraz ewentualnych
dalszych pomniejszen tej kwoty, co ma wptyw na ustalenie sumy wierzy-
telnosci o spetnienie przez bank swiadczenia pienieznego na podstawie
umowy rachunku bankowego.
Wyrok omoéwit w przegladzie orzecznictwa M. Baczyk (M.Pr.Bank.
2016, nr 11, s. 58).
M.K.

Jezeli strony umowy nie postanowiag inaczej, to przelew wierzy-
telnosci przysztej stanowi czynnos¢ zobowigzujaca o podwoéjnym
skutku zobowigzujaco-rozporzadzajacym i jedynie samo rozporza-
dzenie polegajace na przejsciu wierzytelnosci z majatku dituznika
do majatku cesjonariusza przesuwa sie do czasu oznaczenia jej
tresci (art. 509 k.c.).

(wyrok z dnia 17 marca 2016 r., V CSK 379/15, W. Katner, I. Koper,
K. Pietrzykowski, OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 15; OSP 2018, nr 1, poz. 2;
BSN 2016, nr 6, s. 13)

Glosa
Jarostawa Kuropatwinskiego, Orzecznictwo Sadéw Polskich 2018,
nr 1, poz. 2

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny.

Autor zaaprobowat rozstrzygniecie, jednak poczynit kilka krytycznych
uwag. Oprotestowat zakwalifikowanie w stanie faktycznym glosowanego
orzeczenia przelang wierzytelnosc¢ jako wierzytelnos¢ przysztg. Zakwe-
stionowat role faktury w procesie kreacji wierzytelnosci. Zauwazyt, ze
u podstaw wadliwej kwalifikacji wierzytelnosci z umowy o roboty budow-
lane, jako wierzytelnosci przysziej, lezy brak witasciwej dystynkcji po-
miedzy wierzytelnosciami o nieustalonej tresci a wierzytelnosciami przy-
sztymi. Podkreslit, Ze proces kreacji wierzytelnosci nie zawsze przebiega
rownolegle do procesu ksztaltowania sie tresci wierzytelnosci. Wyréznit
wierzytelnosci istniejgce o nieustalonej tresci i ich podtyp — wierzytel-
nosc istniejgca o nieustalonej wysokosci.

38



Glosy

Komentator wskazat, ze osig sporu miedzy stronami byta kolizja prze-
lewu dokonanego na rzecz powoda z innymi rozporzgdzeniami wierzytel-
noscia. Zaaprobowat rozstrzygniecie, ze skuteczne jest rozporzadzenie
najwczesniejsze (zasada pierwszenstwa czasowego). Zarzucit jednak,
ze zajete stanowisko dotyczace przelewu wierzytelnosci przysztych —
unikajgce odwotywania sie do koncepcji tzw. nabycia bezposredniego
i koncepcji nabycia pochodnego, przyjmujace natomiast tzw. przelew
antycypowany, skuteczny z chwilg powstania wierzytelnosci — wykazuje
zasadnicze niespoéjnosci dogmatyczne.

Autor zaproponowat odmienne uzasadnienie pierwszenstwa przelewu
wczesniejszego, wskazujgc, ze zasada priorytetu wczesniejszego roz-
porzadzenia jest konsekwencja logiczng zasady nemo plus iuris i z tego
wzgledu nie wymaga zadnej dodatkowej podstawy ustawowej.

Glose krytyczng opracowat A. Szlezak (OSP 2018, nr 1, poz. 2 —
vide nizej).

M.M.

Glosa
Andrzeja Szlezaka, Orzecznictwo Sadéw Polskich 2018, nr 1, poz. 2

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor nie zgodzit sie z tezg rozstrzygniecia, w mysl ktérej przelew
wierzytelnosci moze by¢ czynnos$cig zobowigzujgco-rozporzadzajaca.
Stwierdzit, ze ujmowanie cesji jako czynnosci prawnej o podwdjnym
skutku jest zrédtem nieporozumien, jakich dopatrzyt sie w wywodach ko-
mentowanego wyroku.

Zdaniem komentatora, mechanizm przelewu rozumiany jako instru-
ment przeniesienia wierzytelnosci zostat skonstruowany przez usta-
wodawce identycznie jak mechanizm przeniesienia wtasnosci (art. 155
i 510 k.c.), zatem w przelewie mozna widzie¢ co najwyzej rezultat umowy
zobowigzujacej o podwojnym skutku, lecz nigdy umowe o podwojnym
skutku. Umowa przeniesienia (przelewu) wierzytelnosci moze by¢ tylko
umowaq czysto rozporzadzajaca.

Glosator podkreslit wage, jakg ma mozliwos¢ obracania wierzytelno-
Sciami przysztymi. Postulowat, aby przy promowaniu rozwigzan, ktore
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obrét taki uznajg za dopuszczalny, nie traci¢ z pola widzenia wymagan
prawa pozytywnego, w szczegolnosci, ze wierzytelnos¢ przyszia, tak
samo jak rzecz przyszta, w chwili zawarcia umowy przelewu albo nie ist-
nieje, albo istnieje tylko jako ekspektatywa, a wiec nie jest jeszcze wie-
rzytelnoscig. Nie moze wiec przej$¢ na nabywce ani sama wierzytelnosg,
ani ,uprawnienie do zgdania spetnienia swiadczenia”, ktére autor zréwnat
z wierzytelnoscig. Ponadto stwierdzit, ze gdy wierzytelnosc¢ juz sie ,,ukon-
stytuuje”, nie moze przejs¢ na nabywce z mocg wsteczna, bo wtedy trzeba
by zaakceptowa¢ poglad, ze ktos nabywa prawo ze skutkiem od chwili,
w ktdrej jeszcze ono nie istniato, co jest prawnie niemozliwe. Mogtoby to
prowadzi¢ do kuriozalnych sytuacji; cesjonariusz mogtby powotywac sie
na nabycie wierzytelnosci w czasie, gdy jeszcze nie istniata, mogtby po-
tracac jq (ze skutkiem na taki czas) z wierzytelnosciami swojego (przy-
sztego) diuznika lub podnosi¢ inne zarzuty z nig zwigzane, a wszystko to
w okolicznosciach, gdy zadna wierzytelnos¢ — chociazby niewymagalna
— nie mogta mu wtedy przystugiwac, skoro jej nie byto.
Glosator wskazat, ze nabycie wierzytelnosci w wymienionych okolicz-
nosciach moze nastapi¢ wytgcznie ex nunc.
M.M.

Nie jest wylaczone obnizenie naleznosci z tytutu zachowku na
podstawie art. 5 k.c. z powodu sprzecznego z zasadami wspotzycia
spotecznego zachowania uprawnionego w stosunku do spadko-
dawcy.

(wyrok z dnia 16 czerwca 2016 r, V CSK 625/15, A. Piotrowska,
I. Gromska-Szuster, K. Zawada, OSNC 2017, nr 4, poz. 45; BSN 2016,
nr9,s. 11; OSP 2017, nr 2, poz. 14)

Glosa
Michata Niedospiata, Palestra 2017, nr 11, s. 86

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor przypomniat, ze w dotychczasowej doktrynie zazwyczaj opo-
wiadano sie przeciwko stosowaniu art. 5 k.c. do oceny nagannego za-
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chowania uprawnionego do zachowku wzgledem spadkodawcy. Wska-
zywano w tym wzgledzie, ze ustawodawca uregulowat te problematyke
w przepisach o niegodnosci dziedziczenia lub zapisu oraz w przepisach
o0 wydziedziczeniu. Na tej podstawie uznawano, ze art. 928, 972 i 1008
k.c. wytaczajg stosowanie normy ogolnej zawartej w art. 5 k.c. Przeciwko
stanowisku zajetemu przez Sad Najwyzszy przemawiata takze okolicz-
nos¢, ze art. 5 k.c. nie moze by¢ podstawg utraty prawa podmiotowego
(utraty zachowku lub jego obnizenia). Zwazywszy, ze zachowek stanowi
minimum, ktére uprawniony powinien otrzymac ze spadku, nie powinien
on podlegac¢ dalszym ograniczeniom badz wytgczeniom. Dopuszczenie
stosowania art. 5 k.c. niesie za sobg ryzyko arbitralnosci i dowolnosci
przy ocenie prawa majgcego nie tylko umocowanie ustawowe, ale takze
konstytucyjne.

Pomimo przytoczonych argumentéw, glosator uznat trafnos¢ stano-
wiska zajetego przez Sad Najwyzszy. Wytagczenie stosowania art. 5
k.c. nie bytoby uzasadnione w sytuacji, w ktorej z istotnych przyczyn
lezacych po stronie spadkodawcy nie mégt on lub nie zdazyt wy-
dziedziczy¢ uprawnionego do zachowku, jak rowniez wtedy, gdy nie
wystgpiono w ustawowym terminie o uznanie spadkobiercy za nie-
godnego dziedziczenia. Ponadto mozna twierdzi¢, jak uczynit to Sad
Najwyzszy, ze niektére sytuacje zyciowe nie wyczerpujg hipotezy
art. 928 i 1008 k.c. Uzasadnione jest wrecz przyjecie, ze art. 5 k.c.
oraz przytoczone regulacje wzajemnie wytgaczajg sie, nie majac zad-
nych pol wspdélnych.

W ocenie glosatora, wzgledy moralne i stusznosciowe, ktére tkwig
u podstaw art. 5 k.c., przemawiajg za dopuszczeniem stosowania tego
przepisu przy ocenie naleznosci z tytutu zachowku.

Autor wyrazit zal, ze Sad Najwyzszy nie sprecyzowat przestanek sto-
sowania art. 5 k.c. w odniesieniu do tej instytucji. Jednoczesnie wyrazit
przypuszczenie, ze kwestie te muszg by¢ kazdorazowo rozstrzygane na
tle okolicznosci konkretnego przypadku.

Glosy sporzadzili takze: T. Justynski (OSP 2017, nr 1, poz. 14), A. Ko-
ziotkiewicz (Pal. 2017, nr 3, s. 113), T. Jasiakiewicz (OSP 2017, nr 9,
poz. 92) i M. Zatucki (PS 2018, nr 3, s. 98), ktérego glosa niebawem
bedzie omdéwiona na tamach ,Izby Cywilne;j”.

AG.
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1. Od chwili ztozenia do sadu opiekunczego przez przedstawi-
ciela ustawowego matoletniego spadkobiercy wniosku o zezwo-
lenie na zlozenie w jego imieniu oswiadczenia o odrzuceniu spadku
termin przewidziany w art. 1015 § 1 k.c. nie biegnie. Po uprawo-
mochieniu sie postanowienia o udzieleniu zezwolenia przedstawi-
ciel ustawowy matoletniego powinien ztozy¢ to oswiadczenie bez-
zwlocznie, chyba ze wskazany termin, uwzgledniajac czas trwania
postepowania opiekunczego, jeszcze nie uptynat; wtedy ztozenie
oswiadczenia o odrzuceniu spadku moze nastapi¢ w dowolnej
chwili, przed uptywem szesciu miesiecy od dowiedzenia sie przez
przedstawiciela ustawowego o tytule powotania matoletniego.

2. Jezeli termin okreslony w art. 1015 § 1 k.c. jeszcze nie uptynat,
w okolicznosciach okreslonych w art. 523 k.p.c. mozliwe jest — po
prawomocnym oddaleniu wniosku przedstawiciela matoletniego
o zezwolenie na ztozenie w imieniu maloletniego oswiadczenia
o odrzuceniu spadku — ztozenie kolejnego wniosku. Powoduje ono
takie same skutki, jak ztozenie pierwszego wniosku.

(postanowienie z dnia 28 wrzesnia 2016 r., Ill CSK 329/15, J. Gu-
dowski, A. Piotrowska, K. Weitz, OSNC 2017, nr 5, poz. 61; BSN 2016,
nr11,s. 10)

Glosa
Grzegorza Wolaka, Nowy Przeglad Notarialny 2017, nr 2, s. 49

Glosatora nie przekonat argument o koniecznosci jak najszybszego
usuniecia stanu niepewnosci w odniesieniu do kregu spadkobiercow.
Termin zawity jest w tym przypadku wyznaczony dla spadkobiercy, ktory
nie moze ztozy¢ oswiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku bez
zezwolenia sgdu, a wiec czynnika od niego niezaleznego lub zaleznego
tylko w ograniczonym zakresie od jego przedstawiciela ustawowego.

W ocenie autora, o ile zrozumiata jest intencja Sqdu Najwyzszego nie-
udzielenia pozwolenia na to, by termin do odrzucenia spadku uptynat
wobec matoletniego spadkobiercy (tak samo spadkobiercy catkowicie
ubezwtasnowolnionego), zanim jego przedstawiciel ustawowy uzyska
zezwolenie sgdu opiekunczego na ztozenie stosownego oswiadczenia
woli w tym przedmiocie w imieniu reprezentowanego, o tyle konstrukcja
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prawna, za ktoérg opowiedziat sie Sad Najwyzszy, z powotaniem sie na
konstytucyjng rownos¢ obywateli wobec prawa, nie jest wiasciwa.

Glosator opowiedziat sie w takim przypadku za stosowaniem per ana-
logiam art. 121 pkt 4 k.c., co — jego zdaniem — nie oznacza naruszenia
konstytucyjnej zasady rownosci obywateli wobec prawa (art. 32 Konsty-
tucji). Wyrazit mysl, ze skoro Sad Najwyzszy uznat, iz od chwili ztozenia
do sadu opiekunczego przez przedstawiciela ustawowego matoletniego
spadkobiercy wniosku o zezwolenie na ztozenie w jego imieniu oswiad-
czenia o odrzuceniu spadku termin przewidziany w art. 1015 § 1 k.c. nie
biegnie, to tym samym opowiedziat sie za stosowaniem per analogiam
konstrukcji zawieszenia biegu terminu z art. 1015 k.c.

Ponadto, zdaniem autora, stanowisko, za ktérym opowiedziat sie Sad
Najwyzszy, niesie ze sobg pewng uznaniowos¢ w zakresie oceny zto-
zenia przez przedstawiciela ustawowego matoletniego oswiadczenia
0 odrzuceniu spadku w terminie z art. 1015 k.c.

Glosowane orzeczenie zostato oméwione takze przez E. Grebieniowa
(Studia i Analizy Sadu Najwyzszego. Przeglad orzecznictwa, red. J. Ko-
sonoga, Warszawa 2017, s. 138).

M.S.L.

Niedopuszczalne jest ustanowienie odrebnej wlasnosci lokali
w budynku, o ktérym stanowi art. 5 dekretu z dnia 26 pazdziernika
1945 r. o wlasnosci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze m.st. War-
szawy (Dz.U. z 1945 r. Nr 50, poz. 279 ze zm.).

(postanowienie z dnia 7 pazdziernika 2016 r., | CSK 727/15, A. Koz-
towska, A. Piotrowska, H. Wrzeszcz, niepubl.)

Glosa
Marka Watrakiewicza, Nowy Przeglad Notarialny 2017, nr 2, s. 43

Glosa ma charakter aprobujacy.

W ocenie autora, glosowane orzeczenie jest bardzo istotne dla prak-
tyki obrotu nieruchomosciami. Z jeden strony dotyczy ono prawnej
konstrukcji uprawnien przystugujacych bytym witascicielom tzw. nieru-
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chomosci warszawskich i ich nastepcom prawnym do nieruchomosci
i budynkow objetych dziataniem dekretu z dnia 26 pazdziernika 1945 r.
o wtasnosci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze m.st. Warszawy (Dz.U.
z1945r. Nr 50, poz. 279 ze zm.), a z drugiej strony odnosi sie do prawnej
konstrukcji odrebnej wtasnosci lokalu.

Zdaniem glosatora, Sad Najwyzszy celnie wskazat konieczne ele-
menty konstrukcji odrebnej wiasnosci lokalu. Doprowadzito to do traf-
nego w tej konkretnej sprawie rozstrzygniecia. Jednak wypowiedziang
przy okazji teze, dotyczgaca mozliwosci wyodrebniania lokali w budyn-
kach znajdujgcych sie na uzytkowanych gruntach albo budynkach, z kto-
rych wiasnoscig jest powigzana stuzebnosc¢ gruntowa, uznat za btedna.
W jego ocenie, ustanowienie odrebnej wtasnosci lokali w takich budyn-
kach nalezy uzna¢ za niedopuszczalne.

M.S.L.

teza oficjalna

Obowiazek wniesienia wkladéw do spétki w postaci wlasnosci
nieruchomosci moze wynikaé¢ réowniez z uchwaty wspélnikéw, be-
dacej innym zdarzeniem w rozumieniu art. 156 k.c. Skoro uchwata
taka nie stanowi umowy, to nie odnosi sie do niej wymaganie formy
aktu notarialnego, przewidziane w art. 158 k.c. dla uméw.

teza opublikowana w ,,Krakowskim Przegladzie Notarialnym”

Z tresci art. 862 k.c. nie wynika obowigzek zawarcia umowy zo-
bowigzujacej do wniesienia do spétki wlasnosci nieruchomosci
odrebnej od umowy przenoszacej jej wkasnosc¢. Niewatpliwie pra-
widlowe jest przyjecie, ze — w Swietle art. 155 k.c. — do przenie-
sienia wlasnosci nieruchomosci moze dojs¢ w wyniku uprzednio
powstatego obowigzku. Btednie jednak uznaje sie, ze w przypadku
wkladu w postaci wlasnosci nieruchomosci, wnoszonego do spo6tki
cywilnej, zrédlem tego obowiazku moze by¢é wytacznie odrebna
umowa zobowigzujgca do przeniesienia witasnosci. Obowigzek
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whniesienia wktadow do spé6tki w postaci wltasnosci nieruchomosci
moze wynikac¢ rowniez z uchwaly wspoélnikow, bedacej innym zda-
rzeniem w rozumieniu art. 156 k.c. Skoro uchwata taka nie stanowi
umowy, to nie odnosi sie do niej wymaganie formy aktu notarial-
nego, przewidziane w art. 158 k.c. dla umoéw.

(postanowienie z dnia 15 listopada 2016 r., Ill CSK 415/15, J. Go-
rowski, G. Misiurek, M. Szulc, niepubl.)

Glosa
Jakuba Biernata, Krakowski Przeglad Notarialny 2017, nr 4, s. 107

Glosa ma charakter krytyczny.

Glosator poddat krytyce wyrazony w uzasadnieniu glosowanego
orzeczenia poglad, ze uchwata podjeta przez wspolnikow spotki cy-
wilnej moze by¢ zréodtem powstania zobowigzania do wniesienia ty-
tutem wktadu prawa witasnosci nieruchomosci do majatku objetego
wspolnoscig taczng wspdlnikéw spoétki cywilnej. Podkreslit, ze po-
wziecie zobowigzania do wniesienia wktadu przez dotychczasowego
wspolnika po zawarciu umowy spotki cywilnej powoduje zmiane sto-
sunku spotki. Zmiana taka moze by¢é dokonana wskutek zawarcia
przez wszystkich wspodlnikébw umowy zmieniajgcej uprzednio zawartg
umowe spotki, a dopuszczalnos¢ zawarcia takiej umowy wynika
w szczegoblnosci z zasady swobody umoéw (art. 353" k.c.). Zdaniem
autora glosy, nalezy natomiast wykluczy¢ dopuszczalno$¢ powziecia
zobowigzania do wniesienia wkiadu na podstawie uchwaty wspdl-
nikdw spotki cywilnej. W jego ocenie, nie mozna wskaza¢ podstawy
normatywnej uzasadniajacej takie stanowisko, w szczegolnosci zas
brak takiej podstawy w przepisach normujgcych stosunek spofki
(art. 860—875 k.c.). Nie mozna jej tez wywies¢ z zadnych zasad lub
uregulowan ogolnych.

Wedtug glosatora, dopuszczenie dokonania takiej zmiany stosunku
spotki alternatywnie w drodze umowy zmieniajgcej lub w drodze uchwaty
wspolnikéw powodowatoby, ze zachowania podjete przez wspdinikow
spotki cywilnej mogtyby by¢ kwalifikowane albo jako umowa, albo jako
uchwata. Ich tres¢ mogtaby by¢ identyczna, a rezim prawny ich doty-
czacy bytby rézny. Jego zdaniem, uniemozliwiatoby to w istocie usta-
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lenie, ktére ze wskazanych zdarzen prawnych zaistniato, i okreslenie
jego skutkow prawnych.

Glosator zauwazyt, ze w uzasadnieniu glosowanego postanowienia na
poparcie pogladu, iz obowigzek wniesienia wktadow do spoétki cywilnej
w postaci wiasnosci nieruchomosci moze wynika¢ réwniez z uchwaty
wspolnikow, powotano sie na wczesniejsze orzecznictwo Sadu Najwyz-
szego (postanowienie z dnia 20 lutego 2003 r., Il CKN 1235/00). Przy-
wotane przez Sad Najwyzszy orzeczenie odnosi sie¢ jednak do kwes-
tii powziecia zobowigzania do wniesienia praw majgtkowych tytutem
wktadu do spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig. W ocenie glosa-
tora, ze wzgledu na fundamentalne réznice w tych rezimach prawnych,
nie mozna przenosi¢ ustalen dokonanych na gruncie uregulowan doty-
czacych spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscig na uregulowania do-
tyczace spotki cywilnej.

A.D.

Darowizna udzialu we wspétwlasnosci rzeczy ruchomej przez
jednego z dwoéch wspotwiascicieli na rzecz drugiego powoduje —
jezeli umowa darowizny nie stanowi inaczej — przejscie na obdaro-
wanego uprawnienia do odstapienia od umowy sprzedazy, na pod-
stawie ktorej doszto do nabycia wspoétwitasnosci rzeczy.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 19 pazdziernika 2016 r.,
Il CZP 5/16, D. Zawistowski, |. Gromska-Szuster, J. Gudowski,
A. Owczarek, W. Pawlak, K. Pietrzykowski, M. Wysocka, OSNC 2017,
nr 3, poz. 26; BSN 2016, nr 10, s. 6; OSP 2017, nr 10, poz. 96, MoP 2016,
nr22,s. 1180; Rej. 2016, nr 11, s. 133)

Glosa
Damiana Kaczana, Monitor Prawniczy 2017, nr 19, s. 1054

Glosa ma charakter czesciowo aprobujacy.

Zdaniem autora, nalezy zgodzi¢ sie z tezg glosowanej uchwaty Sgdu
Najwyzszego, watpliwosci wzbudzajg jednak niektdre rozwazania za-
warte w jej uzasadnieniu.
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Sad Najwyzszy podzielit zajmowane we wczesniejszych rozstrzygnie-
ciach stanowisko, ze uprawnienia z tytutu rekojmi za wady nie wigzg
sie Scisle z osobg uprawnionego. Jednoczesnie przyjat, ze sg one
zwigzane z witasnoscig rzeczy sprzedanej. W ocenie glosatora jest to
whniosek nietrafny. Nie znajduje on oparcia w tresci unormowan dziatu
Il tytutu Xl ksiegi trzeciej kodeksu cywilnego. Poglad ten podaje row-
niez w watpliwos¢ dalsze istnienie przedmiotowych uprawnien, gdyby
strony umowy przenoszgcej wtasnosc¢ rzeczy na kolejnego nabywce nie
dokonaty stosownej cesji, co godzi w interesy dotychczasowego witas-
ciciela w przypadku odprzedazy. Jezeli po dokonaniu drugiej transakciji
okaze sie, ze dany przedmiot ma wady, kupujacy nie mégtby domagac
sie od poprzedniego sprzedawcy zwrotu czesci Swiadczenia pieniez-
nego uzyskanej przez tego ostatniego. Przystugiwatoby mu wytgcznie
roszczenie o naprawienie ewentualnej szkody na zasadach ogodlnych.
Gdyby zatem w konkretnej sytuacji poprzedni sprzedawca nie poniost
odpowiedzialnosci odszkodowawczej wobec swojego kontrahenta, np.
z powodu braku winy, uzyskatby ekonomiczng korzysc¢ przejawiajacy sie
w sprzedazy wadliwej rzeczy za cene odpowiednig dla przedmiotu nie-
wadliwego.

Glosator wskazat, ze powigzaniu uprawnien przystugujacych kupu-
jacemu w ramach analizowanej instytucji z wtasnoscig rzeczy przeczy
umiejscowienie regulujacych je unormowan w dziale Il tytutu Xl ksiegi
trzeciej kodeksu cywilnego, a nie w ramach przepisow ksiegi drugie;j,
okreslajgcych katalog kompetencji wtasciciela. Jego zdaniem, Sad
Najwyzszy btednie przyjat, ze uprawnienia z tytutu rekojmi nie moga
by¢ wykonywane przez osobe inng niz wiasciciel rzeczy. Dziatanie
poprzednika prawnego kupujgcego, majace na celu uzyskanie zwrotu
czesci ceny od wczesniejszego sprzedawcy, wydaje sie zgodne z aks-
jologig polskiego prawa cywilnego. Ponadto na gruncie art. 561 k.c.
podmiot ten, gdy nie ma dostatecznych mozliwosci technicznych, np.
jezeli przedmiot transakcji wytworzono z uzyciem zaawansowanej tech-
nologii, bedzie zainteresowany usunieciem wady faktycznie przez tego,
od kogo nabyt rzecz, w celu zrealizowania skierowanego do niego ana-
logicznego zgdania przez kolejnego nabywce. Ze wzgledu na funkcje
analizowanych uprawnien, nalezy uznac je za element stosunku praw-
nego sprzedazy niemogacy istnie¢ poza nim. W przeciwnym wypadku
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nie stuzytby ochronie zaufania do strony sktadajgcej oswiadczenie
woli, lecz do osoby trzeciej. Glosator stwierdzit, ze kompetencje kupu-
jacego wynikajgce z przepisow o rekojmi za wady przechodzg na inne
osoby, lecz nastepuje to wytgcznie wraz ze wstgpieniem osoby trzeciej
w prawa i obowigzki nabywcy rzeczy jako strony konkretnego stosunku
prawnego w ramach sukces;ji uniwersalnej albo na podstawie szcze-
golnej czynnosci prawne;j.

Omawiana uchwata byta glosowana przez T. Nowakowskiego (Pal.
2017, nr 5, s. 101), krytycznie przez P. Mazura (OSP 2017, nr 10, poz. 96)
i aprobujgco przez K. Wosiaka (Glosa 2017, nr 4, s. 52) oraz B. Trybu-
linska (Rej. 2017, nr 8, s. 97). Omowit jg takze E. Grebieniow (Studia
i Analizy Sadu Najwyzszego. Przeglad orzecznictwa, red. J. Kosonoga,
Warszawa 2017, s. 19).

R.N.

Ostatnim petnym rokiem obrotowym w rozumieniu art. 369 § 4
w zwiazku z art. 386 § 2 k.s.h. jest ostatni rok obrotowy, ktoéry
rozpoczal sie w czasie trwania kadencji cztonka rady nadzorczej
spotki akcyjnej.

(uchwata z dnia 24 listopada 2016 r., Ill CZP 72/16, J. Gudowski,
1. Koper, B. Ustjanicz, OSNC 2017 nr 7-8, poz. 79; BSN 2016, nr 11, s. 6;
OSP 2017, nr 9, poz. 93; MoP 2016, nr 24, s. 1292; MoP 2017, nr 1, s. 5;
NPN 2016, nr 4, s. 98; R.Pr., Zeszyty Naukowe 2017, nr 1, s. 196)

Glosa
Roberta Obrzuda, Gdanskie Studia Prawnicze — Przeglad Orzecz-
nictwa 2017, nr 1, poz. 6

Glosa ma charakter aprobujacy.

Zdaniem glosatora, Sad Najwyzszy trafnie uznat odmienne definio-
wanie pojec ,kadencja” oraz ,mandat”, podkreslajac jednoczesnie, ze
nie ma podstaw do ich przeciwstawiania, gdyz regulujg tozsama proble-
matyke, tj. instytucje cztonkostwa w organie spoétki akcyjnej.

Autor przychylit sie rowniez do stanowiska Sadu Najwyzszego, ktory
zaaprobowat jeden z pogladéw wystepujacych w doktrynie i judykaturze,
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dotyczacych diugosci kadencji cztonkoéw rady nadzorczej. Zgodnie z kon-
cepcjg prolongacyjna, najistotniejszym elementem jest potrzeba najpet-
niejszej realizacji woli spotki przejawiajgcej sie w ustalaniu czasu trwania
kadenciji jej organéw przy jednoczesnej ochronie jej interesow. Wobec tego
mandat nie moze by¢ krétszy od kadencji, co powoduje przedituzenie man-
datu do czasu najblizszego walnego zgromadzania po zakonczeniu ka-
denciji. W takich okoliczno$ciach mandat jest dtuzszy od kadenciji. Za takim
stanowiskiem, zdaniem autora, przemawia redakcja art. 369 § 4 k.s.h., jego
wyktadnia jezykowa oraz cel — zapewnienie stabilizacji organom spotki,
jak rowniez poczucie pewnosci i stabilizacji wybranych czionkéw organéw
spotek kapitatowych, ktoérzy bedg mieli pewnos¢ co do okresu petnienia
przez nich funkcji, jak rowniez kierunkéw i celéw podejmowanych dziatan.
Krytyczng glose do omawianej uchwaty opracowat A. Opalski (OSP
2017, nr 9, poz. 93), komentarzem zas opatrzyli. R.L. Kwasnicki i P. Letolc
(MPH 2017, nr 2, s. 38, MoP 2017, nr 19, dodatek, s. 7). Omowili jg w prze-
gladach orzecznictwa: T. Szczurowski (PUG 2017, nr 2, s. 36) i P. Popar-
dowski (Glosa 2017, nr 3, s. 13), a P. Pinior w opracowaniu ,WWygasniecie
mandatu czionkéw organu spotki kapitatowej w Swietle najnowszego

orzecznictwa Sadu Najwyzszego” (PPH 2017, nr 7, s. 12).
J.B.

Termin przewidziany w art. 418" § 5 k.s.h. nie jest terminem za-
witym.

(wyrok z dnia 19 stycznia 2017 r., Il CSK 154/16, H. Pietrzkowski,
Z. Kwasniewski, H. Wrzeszcz, OSNC-ZD 2017, nr B, poz. 37, BSN 2017,
nr 3, s. 14; OSP 2018, nr 1, poz. 3)

Glosa
Jerzego P. Naworskiego, Orzecznictwo Sgdéw Polskich 2018, nr 1,
poz. 3

Glosa ma charakter krytyczny.
Autor skrytykowat teze, gdyz w terminie miesiecznym przewidzianym

w art. 418" § 5 k.s.h. dostrzegt termin prekluzyjny. Stwierdzit, ze uptyw
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tego terminu wyraza wole akcjonariusza mniejszosciowego pozostania
w spotce, co zwalnia akcjonariuszy wiekszosciowych albo spotke
z obowigzku odkupu akcji, a w konsekwencji powoduje wygasniecie
roszczenia akcjonariusza mniejszosciowego o ich zobowigzanie do za-
warcia umowy odkupu akcji. Zgodzit sie z pogladem, Zze sad moze nie
uwzgledni¢ uptywu terminu na podstawie art. 5 k.c., zwtaszcza wtedy,
gdy opdznienie jest usprawiedliwione wyjatkowymi okolicznosciami i nie
jest nadmierne. Przyznat, ze w stanie faktycznym Sad Najwyzszy pra-
widtowo uznat za konieczne ustalenie zasadnosci dochodzonego rosz-
czenia przez pryzmat konstrukcji naduzycia prawa. Komentator zaapro-
bowat takze uchylenie zaskarzonego wyroku.

Wskazat jednak na niespdjnos¢ takiego rozstrzygniecia z przyjeciem, ze
termin przewidziany w art. 418" § 5 k.s.h. nie jest terminem prekluzyjnym.
Skoro roszczenie powoda o stwierdzenie obowigzku pozwanego do za-
warcia umowy odkupu nie wygasto wskutek uptywu tego terminu, to auto-
rowi wydata sie zbedna analiza w ptaszczyZznie czynienia ze swego prawa
uzytku, ktéry bytby sprzeczny z klauzulami okreslonymi w art. 5 k.c.

Na zakonczenie glosator zwrdcit uwage na pomyst wprowadzenia ob-
ligatoryjnej dematerializacji akcji spotek niepublicznych.

Glosowany wyrok z zostat omoéwiony w przegladzie orzecznictwa
przez P. Popardowskiego (Glosa 2017, nr 3, s. 21) oraz przez K. Luczejko
(MPH 2017, nr 3, s. 43).

M.M.

Zbycie nieruchomosci rolnej przez nabywce przed uptywem
okresu przewidzianego w art. 2b ust. 1 ustawy z dnia 11 kwietnia
2003 r. o ksztaltowaniu ustroju rolnego (jedn. tekst: Dz.U. z 2016 r.,
poz. 2052) osobie bliskiej w rozumieniu art. 2 pkt 6 wymienionej
ustawy nie wymaga zgody sadu wydanej na podstawie art. 2b
ust. 3 tej ustawy.

(uchwata z dnia 22 czerwca 2017 r., Ill CZP 24/17, M. Koba, B. Myszka,
K. Zawada, OSNC 2018, nr 3, poz. 30; BSN 2017, nr 6, s. 11; Rej. 2017,
nr7,s. 137, R.Pr., Zeszyty Naukowe 2017, nr 3, s. 129)
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Glosa
Agnieszki Michnik, Krakowski Przeglad Notarialny 2017, nr 4, s. 117

Glosa ma charakter aprobujacy.

Zdaniem glosatorki, Sad Najwyzszy trafnie opowiedziat sie¢ w przed-
miotowej uchwale i jej uzasadnieniu przeciwko restrykcyjnej wyktadni
art. 2b ust. 4 ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztattowaniu ustroju
rolnego (wprowadzonego ustawg z dnia 14 kwietnia 2016 r. o wstrzy-
maniu sprzedazy nieruchomosci Zasobu Wtasnosci Rolnej Skarbu Pan-
stwa oraz o zmianie niektérych ustaw, Dz.U. z 2016 r., poz. 585), ktéra
skutkowataby zaciesnieniem przewidzianego w tym przepisie wyjatku
odnoszacego sie do osoéb bliskich tylko do przypadkéw, gdy pierwszy
nabywca nieruchomosci rolnej po wejsciu w zycie tego przepisu byt
osobg bliskg zbywcy. Autorka glosy podkreslita, ze przepisy ogranicza-
jace prawa zagwarantowane konstytucyjnie nie powinny by¢ interpreto-
wane rozszerzajgco, a taki bytby wtasnie rezultat zwezajacej wyktadni
art. 2b ust. 4 ustawy, ktoéry przewiduje wytaczenia od ograniczen w roz-
porzadzaniu wtasnoscia.

W ocenie glosatorki, przedmiotowa uchwata wychodzi takze na-
przeciw oczekiwaniom spotecznym. Nieruchomosci rolne stuzg niejed-
nokrotnie zabezpieczeniu potrzeb ekonomicznych i mieszkaniowych ro-
dziny, a ograniczenia w dysponowaniu nimi na rzecz osob najblizszych
spotykajg sie z brakiem akceptacji w odbiorze spotecznym. Kierunek
wyktadni przyjety przez Sad Najwyzszy w przedmiotowej uchwale daje
nabywcom nieruchomosci rolnych mozliwos¢é swobodnego dyspono-
wania nimi na rzecz oso6b bliskich przed uptywem 10 lat od dnia nabycia
wtasnosci nieruchomosci. Glosatorka zauwazyta, ze bedzie to pozwalac¢
na uregulowanie spraw majatkowych w rodzinie w drodze czynnosci
prawnych dokonanych za zycia, co — w jej ocenie — w wielu wypadkach
duzo lepiej odzwierciedla wole zbywcy i odpowiada uksztattowanym sto-
sunkom niz dokonanie okreslonych dyspozycji w drodze rozporzadzenia
na wypadek smierci.

Autorka glosy nie zgodzita sie natomiast z wyrazong w uzasadnieniu
uchwaty sugestia, ze wtasciwym Srodkiem do przeciwdziatania speku-
lacyjnemu obrotowi nieruchomosciami rolnymi w tym zakresie mogtaby
by¢ odpowiednia regulacja dotyczgca obowigzku osobistego prowa-
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dzenia gospodarstwa przez nabywce bedgcego osobg bliskg zbywcy.
Jej zdaniem, tego rodzaju regulacja ustawowa prowadzitaby do swo-
istego ,przywigzania” do ziemi nabywcéw nieruchomosci rolnych beda-
cych osobami bliskimi zbywcy, a ograniczenia z niej wynikajgce pozosta-
watyby w znaczacej dysproporcji do zamierzonego efektu.

A.D.

prawo cywilne procesowe

Wygrywajacym proces wspoétuczestnikom, o ktorych mowa
w art. 72 § 1 pkt 1 k.p.c., reprezentowanym przez tego samego
radce prawnego, sad przyznaje zwrot kosztéw w wysokosci odpo-
wiadajacej wynagrodzeniu jednego petnomocnika

(uchwata z dnia 30 stycznia 2007 r., Il CZP 130/06, M. Wysocka,
B. Myszka, T. Zyznowski, OSNC 2008, nr 1, poz. 1, OSP 2007, nr 12,
poz. 140; BSN 2007, nr 1, s. 15; MoP 2007, nr 21, 1197; NPN 2007, nr 1,
s. 51, R.Pr. 2008, nr 1, s. 93)

Glosa
Tomasza Iwanickiego, Palestra 2017, nr 9, s. 94

Glosa ma charakter krytyczny.

Przedstawione zagadnienie prawne dotyczyto zasad zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w razie wygrania sprawy przez wspoétuczest-
nikéw materialnych. Sad Najwyzszy na podstawie przytoczonego orzecz-
nictwa oraz aktualnych przepiséw prawa (gtownie art. 98 § 1 oraz art. 109
§ 2 k.p.c.) uznat, ze reprezentowanie przez petnomocnika kilku osob
wystepujacych w sprawie w charakterze wspotuczestnikbw uzasadnia
przyznanie tym wspotuczestnikom tylko jednego wynagrodzenia tytutem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego. Autor glosy, dokonujac ob-
szernej analizy istoty wspotuczestnictwa materialnego, zasad przyzna-
wania kosztéw procesu oraz historii legislacji w tym zakresie, doszedt do
wniosku, iz przewazajgce stanowisko doktryny oraz ugruntowang linie
orzeczniczg nalezy uznac¢ za wadliwe. W jego ocenie, poglad dominujacy
nie ma jurydycznego uzasadnienia oraz rodzi liczne i powazne problemy
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procesowe, ktore trudno zaakceptowac gtownie ze wzgledu na praktyke
dziatania petnomocnikéw procesowych, w tym w szczegélnosci zakres
obcigzen zwigzanych z reprezentowaniem wspotuczestnikow.

Glosy do omawianej uchwaty napisali rowniez: A. Zielinski (OSP 2007,
nr 12, s. 140, aprobujgca) oraz G. Julke (GSP-Prz.Orz. 2008, nr 3, s. 67,
krytyczna).

P.F.

Tytut egzekucyjny w postaci aktu notarialnego, w ktérym dtuznik
poddat sie egzekucji na podstawie art. 777 § 1 pkt 5 k.p.c. musi
zawiera¢ oznaczenie wierzyciela w sposéb okreslony w art. 92 § 1
pkt 4 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo o notariacie (jedn.
tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 1796 ze zm.).

(uchwata z dnia 28 czerwca 2017 r., Ill CZP 10/17, |. Koper, Z. Kwa$-
niewski, W. Pawlak, BSN 2017, nr 6, s. 12; MoP 2017, nr 14, s. 723)

Glosa
Konrada Baranskiego, Krakowski Przeglad Notarialny 2017, nr 3,
s. 117

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny.

Zdaniem autora, uzasadnienie glosowanej uchwaty w zakresie, w jakim
stanowi o koniecznosci personalnego okres$lenia wierzyciela, zastuguje
na aprobate, dopuszczenie bowiem opisowego okreslenia wierzyciela
spowodowatoby powstanie specyficznego tytutu egzekucyjnego ,na
okaziciela”, co mogtoby zagrozi¢ bezpieczenstwu obrotu.

Glosator nie podzielit natomiast argumentéw, przemawiajacych za
koniecznoscig oznaczenia wierzyciela w oswiadczeniu o poddaniu sie
egzekucji w sposob przewidziany w art. 92 § 1 pkt 4 ustawy z dnia 14 lu-
tego 1991 r. — Prawo o notariacie (jedn. tekst: Dz.U. z 2016, poz. 1796
ze zm. — dalej: ,Pr.not.”). Podnidst rowniez, ze wystepuje sprzecznosc¢
pomiedzy trescig uchwaty a jej uzasadnieniem.

Autor glosy zaznaczyt, ze z wyktadni jezykowej art. 92 Pr.not. wynika,
iz zakresem jego zastosowania sg objete tylko i wytgcznie osoby obecne
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przy sporzgdzaniu aktu, niezaleznie od tego, czy biorg w nim udziat czy
nie. Stwierdzit, ze zaden przepis Prawa o notariacie, a w szczegolnosci
art. 92, nie naktada na notariusza obowigzku zamieszczenia w akcie
notarialnym numeru PESEL, NIP, KRS lub numeru w innym wiasciwym
rejestrze lub ewidencji. W jego ocenie, nie ma tez argumentéw swiad-
czacych o mozliwosci stosowania do oswiadczenia o poddaniu sie egze-
kucji sktadanego w formie aktu notarialnego przez analogie przepisow
kodeksu postepowania cywilnego, regulujgcych elementy pisma proce-
sowego, czy obowigzki sgdu w tym postepowaniu, co zdaje sie suge-
rowac¢ Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty.

Glosator stwierdzit, ze lektura uzasadnienia podjetej uchwaty pro-
wadzi do wniosku, iz celem Sadu Najwyzszego bylo doprowadzenie
do tego, by wierzyciel w akcie notarialnym obejmujacym os$wiadczenie
o poddaniu sie egzekucji byt oznaczony za pomoca tych samych danych,
ktére zamieszczane sg nastepnie w klauzuli wykonalnosci. Zaznaczyt,
ze z tresci uchwaty nie wynika jednak, by notariusz byt zobowigzany do
oznaczenia wierzyciela w ten sposob.

W konkluzji uznat, ze wierzyciel musi by¢ oznaczony w akcie notar-
ialnym obejmujacym oswiadczenie o poddaniu sie egzekucji ,w sposéb
personalny”, ale art. 92 § 1 pkt 4 Pr.not. nie ma zastosowania do sposobu
tego oznaczenia. Podnidst, ze wierzyciel powinien by¢ oznaczony w taki
sposob, by nie zachodzita watpliwos$¢ odnosnie do jego tozsamosci, przy
czym wydaje sie zasadne, by notariusze w miare mozliwosci zamiesz-
czali w akcie notarialnym obejmujagcym oswiadczenie o poddaniu sie eg-
zekucji takie dane wierzyciela, ktére utatwia prace sadowi nadajgcemu
aktowi notarialnemu klauzule wykonalnosci, tj. w przypadku osob fizycz-
nych numer PESEL lub NIP, a przy osobach prawnych numer KRS, NIP
lub numer w innym witasciwym rejestrze czy ewidencji.

Uchwate omowit takze T. Zembrzuski w opracowaniu ,,Oznaczenie
wierzyciela w notarialnym tytule egzekucyjnym — niedopuszczalnosc¢
sporzadzenia tytutu »na okaziciela«” (Rejent 2017, nr 11, s. 81).

K.G.
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ORZECZENIA, KTORE ZOSTANA
OPUBLIKOWANE W OSNC 2018, NR 5

Dzierzawcy, ktory na podstawie art. 4 ust. 7 ustawy z dnia
16 wrzesnia 2011 r. o zmianie ustawy o gospodarowaniu nieru-
chomosciami rolnymi Skarbu Panstwa oraz o zmianie niekto-
rych innych ustaw (Dz.U. Nr 233, poz. 1382) ztozyt Agencji Nie-
ruchomosci Rolnych oswiadczenie o skorzystaniu z uprawnienia
do zakupu dzierzawionej nieruchomosci rolnej Skarbu Panstwa
z zastosowaniem prawa pierwszenstwa przewidzianego w art. 29
ustawy z dnia 19 pazdziernika 1991 r. o gospodarowaniu nieru-
chomosciami rolnymi Skarbu Panstwa (jedn. tekst: Dz.U. z 2016 r.,
poz. 1491 ze zm.), nie przystuguje roszczenie o zawarcie umowy
sprzedazy.

(uchwata z dnia 19 pazdziernika 2017 r., Ill CZP 45/17, J. Gudowski,
G. Misiurek, A. Owczarek, OSNC 2018, nr 5, poz. 48)

*

Roszczenie o zadoscéuczynienie pieniezne za naruszenie
débr osobistych przechodzi na nastepce prawnego pod tytutem
ogolnym osoby prawnej, gdy powoédztwo o jego zasadzenie zo-
stalo wytoczone przed jej ustaniem (art. 448 w zwigzku z art. 445
§ 3 i wzwiazku z art. 43 k.c.).

(uchwata z dnia 9 listopada 2017 r., Ill CZP 43/17, D. Donczyk, M. Bg-
czyk, A. Owczarek, OSNC 2018, nr 5, poz. 49)
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Orzeczenia, ktére zostang opublikowane w OSNC 2018, nr 5

1. Zarzuty odwotania od wyboru najkorzystniejszej oferty,
o ktorym mowa w art. 180 ust. 2 pkt 6 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. — Prawo zaméwien publicznych (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r.,
poz. 2164 ze zm.), moga obejmowac takze zaniechanie wykluczenia
wykonawcy, ktory ztozyt oferte wybrang przez zamawiajgcego lub
zaniechanie odrzucenia oferty, ktéra powinna podlega¢ odrzu-
ceniu.

2. Artykul 198f ust. 2 zdanie czwarte ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. — Prawo zamoéwien publicznych (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r.,
poz. 2164 ze zm.) wylacza mozliwos¢ uchylenia przez sad okre-
gowy na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. postanowienia Krajowej lzby
Odwotawczej o odrzuceniu odwotania.

(uchwata z dnia 17 listopada 2017 r., Ill CZP 58/17, K. Tyczka-Rote,
M. Romanska, A. Koztowska, OSNC 2018, nr 5, poz. 50)

*

Artykut 577 k.p.c. ma zastosowanie takze do postanowien zarzg-
dzajacych wydanie dziecka na podstawie Konwencji dotyczacej
cywilnych aspektow uprowadzenia dziecka za granice, sporza-
dzonej w Hadze dnia 25 pazdziernika 1980 r. (Dz.U. z 1995 r. Nr 108,
poz. 528).

(uchwata z dnia 22 listopada 2017 r., Ill CZP 78/17, M. Wysocka,
M. Kocon, A. Piotrowska, OSNC 2018, nr 5, poz. 51)

*

Gmina ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode wynikajaca z nie-
uprzatniecia blota, sniegu, lodu i innych zanieczyszczen z chod-
nikéw potozonych wzdtuz nieruchomosci w razie nienalezytego
sprawowania nadzoru nad wykonaniem przez wiasciciela obo-
wiazku wynikajacego z art. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 wrzesnia
1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (jedn. tekst:
Dz.U. z 2017 r., poz. 1289).

(uchwata z dnia 24 listopada 2017 r., Il CZP 38/17, M. Koba, P. Grze-
gorczyk, K. Pietrzykowski, OSNC 2018, nr 5, poz. 52)
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Orzeczenia, ktére zostang opublikowane w OSNC 2018, nr 5

Obowigzek naprawienia szkody orzeczony na podstawie art. 46
k.k. miat charakter cywilnoprawny takze przed jego zmiang doko-
nang na podstawie ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy
— Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r.,
poz. 36).

(wyrok z dnia 10 sierpnia 2017 r., I CSK 844/16, H. Pietrzkowski,
A. Owczarek, R. Trzaskowski, OSNC 2018, nr 5, poz. 53)

*

Wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka stwierdzajacy
naruszenie art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i pod-
stawowych wolnosci, sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada
1950 r. (Dz.U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284), w wyniku odmowy przyjecia
przez Sad Najwyzszy skargi kasacyjnej do rozpoznania nie stanowi
orzeczenia stwierdzajacego niezgodnos¢ postanowienia Sadu Naj-
wyzZszedgo z prawem w rozumieniu art. 417! § 2 k.c.

(wyrok z dnia 6 wrze$nia 2017 r., | CSK 304/16, D. Donczyk, A. Piot-
rowska, B. Myszka, OSNC 2018, nr 5, poz. 54)




INFORMACJE

W dniu 21 marca 2018 r. w sali im. Stanistawa Dgbrowskiego odbyto
sie doroczne Zgromadzenie Ogdlne Sedzidow Sadu Najwyzszego poswie-
cone przedstawieniu informacji Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego
o dziatalnosci Sadu Najwyzszego w 2017 r. W Zgromadzeniu, w ktérym
wzieli udziat sedziowie Sadu Najwyzszego w stanie czynnym i w stanie
spoczynku, wzieli takze udziat: Prezes Naczelnego Sadu Administracyj-
nego — Marek Zirk-Sadowski, Prezes Najwyzszej Izby Kontroli — Krzysztof
Kwiatkowski, Rzecznik Praw Obywatelskich — Adam Bodnar, Sekretarz
Stanu w Kancelarii Prezydenta RP — Andrzej Dera, przewodniczacy Pan-
stwowej Komisji Wyborczej — Wojciech Hermelinski, Prezes Prokuratorii
Generalnej — Leszek Bosek, Prezes Naczelnej Rady Adwokackiej — Jacek
Trela, Prezes Krajowej Rady Radcéw Prawnych — Maciej Bobrowicz,
Prezes Krajowej Rady Notarialnej — Mariusz Biatecki, Prezes Krajowej
Rady Komorniczej — Rafat Fronczek, Generalny Inspektor Ochrony Danych
Osobowych — Edyta Bielak-Jomaa, sedzia Trybunatu Konstytucyjnego —
Jarostaw Wyrembak oraz inni dostojni goscie, a wsrdd nich Pierwsi Pre-
zesi Sadu Najwyzszego Adam Strzembosz i Lech Gardocki oraz byli
prezesi Sadu Najwyzszego Tadeusz Erecinski i Lech Paprzycki.

Pierwsza Prezes Sadu Najwyzszego Matgorzata Gersdorf otworzyta
Zgromadzenie i po powitaniu zebranych podkreslita, ze w roku sprawoz-
dawczym szczegolnym wydarzeniem byty obchody jubileuszu 100-lecia
istnienia Sqdu Najwyzszego.

Nastepnie — odwotujac sie do pisemnej ,Informacji o dziatalnosci Sadu
Najwyzszego w 2017 r.” — Pierwsza Prezes Sadu Najwyzszego omowita
najwazniejsze aspekty dziatalnosci Sadu Najwyzszego. Stwierdzita, ze
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ocena dziatalnosci najwyzszej instancji sgdowej na przestrzeni wieku
wymagata nie tylko pogtebionych studiow historycznych, ale takze pod-
sumowania bogatego dorobku orzeczniczego i upamietnienia wybitnych
postaci, zastuzonych dla wymiaru sprawiedliwosci i Polski.

Warunki, w jakich funkcjonowat Sad Najwyzszy w okresie sprawoz-
dawczym, istotnie réznity sie od tych, jakie wystepowaty w latach po-
przednich. Wynika to tego, ze w 2017 r. rozpoczety sie intensywne i nie-
konsultowane ze srodowiskiem sedziowskim prace nad zmiang ustawy
o0 Sadzie Najwyzszym. Ich efektem byto spowolnienie w dziatalnosci
orzeczniczej, nie byto to jednak wynikiem zaniedban ze strony Sadu
Najwyzszego.

Mimo nieobsadzenia wolnych stanowisk i niedelegowania sedzidw,
Sadowi Najwyzszemu udato sie orzeka¢ sprawnie. Na orzeczenie czeka
sie srednio siedem miesiecy. Gorzej z uchwatami, bo te wymagaja wiek-
szej stabilnosci, ktérej — z powodu niepewnosci kadrowej — nie udato sie
zapewnic.

Coraz wiekszy stopien ztozonosci analizowanych probleméw praw-
nych powodowat, ze w swoich orzeczeniach Sad Najwyzszy wielokrotnie
odwotywat sie do prawa miedzynarodowego i europejskiego, orzecz-
nictwa Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka oraz Trybunatu Spra-
wiedliwosci Unii Europejskie;j.

W 2017 r. odnotowano nieznacznie mniejszy wptyw spraw anizeli
w poprzednim roku sprawozdawczym. tgcznie wptyneto prawie 11 tys.
spraw (w 2016 r. — ponad 11 tys.). Jak co roku przewazaty skargi kasa-
cyjne i kasacje — 7,6 tys. (w sprawach cywilnych — 3,2 tys., pracowni-
czych — 2,1 tys., karnych — 2,1 tys.). Do rozstrzygniecia przedstawiono
rowniez 152 zagadnienia prawne. Rozpoznano 60 spraw dyscyplinar-
nych sedziéw, oraz 120 spraw innych grup zawodowych.

Pierwsza Prezes wskazata takze na kwestie dotyczace kilkudzie-
sieciu luk i nieprawidtowosci w prawie; zostaty one ujete w publikacji
Sadu Najwyzszego ,Uwagi o stwierdzonych nieprawidtowosciach i lu-
kach w prawie”.

Pierwsza Prezes podkreslita, ze osiggniete wyniki to efekt solidnej
pracy sedziow Sadu Najwyzszego i wspierajacych ich pracownikéw.

Po wystapieniu Pierwszej Prezes Sadu Najwyzszego sekretarz stanu
w Kancelarii Prezydenta RP Andrzej Dera odczytat list od Prezydenta
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Rzeczypospolitej Polskiej Andrzeja Dudy, w ktérym podziekowat za za-
proszenie. Napisat, ze obywatele podlegajg wtadzy sadow, ale majg tez
prawo jg oceniac, a praca sedziego jest stuzbg dla obywateli. Odniost
sie do majacych nastgpi¢ zmian w funkcjonowaniu Sadu Najwyzszego.
Stwierdzit, ze nowe akty prawne regulujace funkcjonowanie polskich
sadow, w tym Sadu Najwyzszego, niosg ze sobg istotne szanse i moz-
liwosci. Napisal, ze jest przekonany, iz przepisy te pomogg spetni¢ po-
wszechne spoteczne oczekiwania dotyczgce polskich sgdow.

List zostat wreczony Pierwszej Prezes Sadu Najwyzszego Matgo-
rzacie Gersdorf.

Nastepnie zabierali gtos:

Prezes Naczelnego Sadu Administracyjnego Marek Zirk-Sadowski,
Prezes Najwyzszej Izby Kontroli Krzysztof Kwiatkowski, Rzecznik Praw
Obywatelskich Adam Bodnar, Prezes Prokuratorii Generalnej Leszek
Bosek, Prezes Naczelnej Rady Adwokackiej Jacek Trela, Prezes Kra-
jowej Rady Radcéw Prawnych Maciej Bobrowicz.

Pierwsza Prezes Sadu Najwyzszego Matgorzata Gersdorf odczy-
tata list od Prezesa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej Koena
Lenaertsa.

Na zakonczenie Pierwsza Prezes Sadu Najwyzszego Matgorzata
Gersdorf serdecznie podziekowata zebranym za udziat w tym histo-
rycznym, ostatnim Zgromadzeniu zwotanym pod rzadem ustawy o Sg-
dzie Najwyzszym z dnia 23 listopada 2002 r.

W dniu 15 marca br. w ramach Dnia Edukacji Prawnej Sad Najwyzszy
odwiedzili uczniowie szkét warszawskich, ktérzy wzieli udziat w spot-
kaniu m.in. z sedzig Sadu Najwyzszego, przewodniczacym Wydziatu I,
Jackiem Gudowskim, ktory wygtosit pogadanke na temat historii Sadu
Najwyzszego.
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Dane statystyczne — marzec 2018 r.

Lp. Rodzaj Ruch spraw
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1.|CK - - - - - - - - - - -
2.|CSK 1536| 284| 235| - 33 9| 22| - 136| 35|1585
3.| CZP w tym: 42 5/ 10 8| - - - - - 2| 37
art. 390 k.p.c. 30 4 6 4] - - - - - 2| 28
sktad 7-miu 12 1 4 4| - - - - - - 9
petny skfad - - - - - - - - - - -
4.|CZ 56| 69| 40| - 18 2| 13| - - 7 85
5.|COw tym: 35( 120 100| - - - - - - 100| 55
art. 401 k.p.c. 1 - - - - - - - - - 1
art. 4548 34| 120 100| - - - - - - 100| 54
k.p.c.
6.| CSP 4| - 4] - - - - - - 4| -
7.| CNP 127 22| 25| - 3 - - 1 70 14| 124
8.| CA - - - - - - - - - - -
9.|CN 1 - - - - - - - - - 1
10.| RAZEM 1801| 500| 414 8| 54| 11| 35 1| 143| 162|1887
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